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Wiarygodnos¢ srodkéw dowodowych na tle naruszen
art. 45 ust. 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym

Streszczenie

W artykule skupiono si¢ na opracowaniu sposobu dotyczacego oceny wiarygodnos$ci
srodkow dowodowych, pod katem ich rzetelnosci, wszechstronnosci i bezposredniosci.
Zamiarem autora pracy jest wykazanie, ze catosciowa oceng dowodéw mozna dokonaé
jedynie na ostatecznym etapie przez pryzmat zasady in dubio pro reo. W pracy przed-
stawiono ogolne zatozenia zwigzane z oddziatywaniem zasady swobodnej oceny, kto-
rych celem jest wykazanie ustalen konkluzywnych dazacych do uzyskania jednolitej
rekonstrukcji stanu faktycznego, tak aby pozostawata ona w bezposredniosci z zasada
in dubio pro reo. Podniesiona argumentacja prowadzi do wnioskow, ze zasada in dubio
pro reo ma rownowazny wptyw na wynik nieskr¢powanej weryfikacji wersji zdarzen.
W uproszczeniu przy dokonaniu analizy srodkéw dowodowych dla ustalenia stanu fak-
tycznego, korzysta si¢ w koncowym etapie z ujednoliconej wersji zdarzen wystepujace;j
w zgodzie z zasada in dubio pro reo. Rozwazania przeprowadzono gtéwnie na przykta-
dzie literatury i orzecznictwa zwigzanego z trzymaniem telefonu w reku podczas jazdy
samochodem.

Stowa kluczowe
Srodki dowodowe, telefon, trzymanie stuchawki w reku, wiarygodnos$¢.
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1. Zasada swobodnej oceny i jej wplyw na analize wiarygodnosci srodkow dowo-
dowych w postgpowaniu o wykroczenie

Organy procesowe oceniajac dowody powinny kierowac si¢ nalezycie uzasad-
nionym osobistym przekonaniem opartym na dowodach przeprowadzonych
i ujawnionych w sposob zgodny z przepisami prawa'. Wnikliwych ocen dokonuje
si¢ przy zachowaniu odpowiednich zasad procesowych. Jedng z nich jest zasada
swobodnej oceny dowoddéw. Prawodawca obliguje organy postgpowania do
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wszechstronnego wyjasnienia kazdej okoliczno$ci sprawy, a ocenie dowodow na-
daje status swobodnej®. Generalnie swoboda postgpowania organu podporzadko-
wana jest nadrzednemu zadaniu uzyskania prawdziwych ustalen faktycznych, co
laczy si¢ z wykonaniem procesu intelektualnego, ktory powinien spetnia¢ kryteria
zgodnosci z logika, wiedza naukows i do$wiadczeniem empirycznym®. W znacze-
niu opisowym, wymieniona zasada stanowi i okre$la wzorzec wtasciwego zacho-
wania organdéw procesowych, przyjetego dla prawidtowej oceny dowodow*. Stad
tez na organy zostaly natozone powinnos$ci do wyjasniania motywow swojego roz-
strzygnigcia, w ktorym nalezy rozwia¢ watpliwosci, dlaczego oparto swoje przeko-
nanie na jednych dowodach, a nie na innych oraz z jakiego powodu nie zostaty
uznane dowody przeciwne’. Pamietaé tez nalezy, ze swoboda oceny dowodow nie
wylacza zasady in dubio pro reo utrzymanej w granicach racjonalnosci®. Swobodna
ocena zostaje spetniona przy zachowaniu logicznego myslenia zgodnego z do-
$wiadczeniem Zyciowym’. Zasada ta wymaga, by opiera¢ si¢ na faktach, wywodzié¢
jednolite zwiazki przyczynowo skutkowe®, ksztattowaé swoje przekonanie o spo-
sobie rozstrzygnigcia na podstawie wszystkich dowoddw, ktore zostaly w sprawie
przeprowadzone, oceniajac je swobodnie i zgodnie z zasada prawidlowego rozu-
mowania, a takze wskazania wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego’.

2. Rola doswiadczenia Zyciowego i jego wplyw na analize wiarygodnosci srodkow
dowodowych w postgpowaniu o wykroczenie

Pojgcie do$wiadczenia zyciowego ze wzgledu na swoistg nicostros¢ jest
trudne do zdefiniowania'®. Wraz z wiekiem do$wiadczenie Zyciowe ulega pogte-
bianiu, przez rozwigzanie wielu r6znych problemow i zadan wynikajacych z co-
dziennego zycia''. Doswiadczenie zdobywamy poprzez obserwacje i przezycia, na-
byte umiejetnosci, praktyke, poglebianie znajomosci zycia, rzeczy i ludzi'2. Korzy-
stajac z doswiadczenia zyciowego organy procesowe uwzgledniajg wiarygodne
okoliczno$ci, ktore towarzyszyly w przeprowadzeniu poszczegdlnych srodkow do-

2 Podobnie K. Robert, Stopnie prawdopodobienstwa a ocena dowodéw w postepowaniu karnym,

Przeglgd Sqdowy, 2009, nr 7-8. s. 160—174.

Podobnie op. cit., Stopnie prawdopodobienstwa..., s. 160—174.

Zob. Z. Swida-Lagiewska, Zasada swobodnej oceny dowodéw na tle systemu zasad procesu kar-

nego, RPEiS, 1978, Nr 2, s. 69; zob. op. cit. Kodeks Postgpowania Karnego...

Zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego...

Zob. K. J. Pawelec, Dowody w sprawach przestepstw i wykroczen drogowych, LexisNexis 2011,

http://lex-1amu-1edu-1pl-1015¢98z51250.han.amu.edu.pl/#/monograph/369242249/97  (dostep:

08.04.2020 r.).

7 Wyr. Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 10 wrzesnia 2013 r., VI Ka 332/13, Legalis Nr 2005888
(dostep: 08.04.2020 1.).

8 Zob. ibidem, Legalis Nr 2005888 (dostep: 08.04.2020 r.).

9 Zob. op. cit., Kodeks Postepowania Karnego...

10 Zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego...

11 Zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego...

12 Zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego.... Op. cit., Zasada swobodnej ..., s. 107.
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wodowych'®. Prywatne do$wiadczenie zyciowe jest bowiem ksztattowane indywi-
dualnie i nie wymaga w tej kwestii sformutowania katalogu zamknigtego'*. Obok
doswiadczen prywatno-zawodowych oraz osobistych, wystepuje takze doswiad-
czenie wspolne, dzielone z innymi osobami, bedgcymi cztonkami danej wspolnoty,
wychowanymi w okreslonej kulturze'”. Siggajac po tego rodzaju dos§wiadczenie na-
lezy skorzysta¢ z dostgpnych baz danych orzeczniczych, ktore rozpowszechniajg
do$wiadczenia wspolne. Wyrazajac swoje doswiadczenie zyciowe urzeczywist-
niamy indywidualne przekonanie do aprobowanego zwyczaju, tradycji, dopuszcze-
nia pewnych wyjatkéw od na ogot wystepujacych prawidtowosci'®. Przyjmuje sie
tez, ze doswiadczenie zyciowe jest wyrazane zdrowym rozsadkiem, kulturg osobi-
stg i prawniczg'’.

3. Rola wiedzy i jej wplyw na analize wiarygodnosci srodkow dowodowych w po-
stgpowaniu o wykroczenie

Nie tylko doswiadczenie zyciowe, lecz i wiedza pomaga w doj$ciu do pozna-
nia rzeczywisto$ci. Wiedza nakazuje ksztattowaé przekonanie organu za pomoca
zgodnych z ustawg formalnych regut uwzgledniajacych catoksztalt zgromadzonego
materialu dowodowego (szczegdtowe zapoznanie sie z dang sprawa)'®. Wiedza nie
oznacza tylko biegtosci w przepisach prawa, ale $wiadczy takze o znajomosci dok-
tryn, literatury oraz nakazuje prawidlowo stosowaé zasady wyktadni prawa'®.
Umiejetnos¢ dokonania wyktadni prawa polega przede wszystkim na zastosowaniu
metod: jezykowej, systemowej i funkcjonalnej”’. Pierwszenstwo przyznaje si¢ je-
zykowej, co nie oznacza bagatelizowania wyktadni systemowej, funkcjonalnej oraz
historycznej*' (rola zasady lura novit curia).

4. Wplyw zasady prawidtowego rozumowania na prawidlowq ocene dowodow

Zasada prawidtowego rozumowania oznacza taki proces myslowy, w ktorym
dokonuje si¢ analizy srodkow dowodowych, pod wzgledem zakresu wiarygodnosci
dowodzonego zdarzenia, w proporcjach do dowoddéw przeciwnych, kontestowa-
nych, jezeli wydaja si¢ one by¢ na podstawie przeprowadzanego stosunku catko-

13 Zob. op. cit., Kodeks Postgpowania Karnego...

14 Zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego. ..

15 Zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego...

16 Zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego...; A. Gaberle, Dowody w sgdowym procesie karnym,
Krakéow 2007, s. 243.

17 Zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego...; Z. Swida-Lagiewska, Zasada swobodnej oceny
dowodow w polskim procesie karnym, Wroctaw 1983, s. 107.

18 Zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego...

19 Zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego. ..

20 Zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego...

21 Wyr. SN z 19 listopada 2008 r., V KK 74/08, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Woj-
skowa, 2009, Nr 3, Poz. 21, s. 71; zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego...
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wicie wykluczone lub realnie niemozliwe albo wysoce nieprawdopodobne. Dopoki
stosunek ten a contrario dowodzonego zdarzenia przeciwnego, jest chociazby
w minimalnym stopniu uprawdopodobniony badz rodzi watpliwosci, dopdty nie
mozna przyjaé¢ o wykazaniu rzekomego stanu rzeczy, chyba iz wywodzi si¢ on od
strony obwinionej. W uproszczeniu zasada prawidtowego rozumowania zaktada
postugiwanie si¢ umiej¢tnoscig wyciggania stusznych wnioskow procesowych.
Dlatego tez uzasadnienie orzeczenia powinno odnosi¢ si¢ do ustalenia pewnych
faktow przy pomocy trafnie ocenionych dowodéw lub srodkow dowodowych.

§ 1. Srodek dowodowy

Doktryna okresla ,,dowod” jako pojecie kazdego dopuszczalnego przez prawo
srodka stuzacego do ustalenia okoliczno$ci majacych znaczenie dla rozstrzygnie-
cia®. Dlatego w gléwnym podziale wyodrebnia si¢ dowody bezposrednie, czyli
odnoszgce si¢ wprost do faktu gléownego oraz posrednie (poszlaki) opisujace fakty
uboczne®. Pierwszy podzial determinuje kolejny, gdzie zostaly wyrdznione do-
wody pierwotne i pochodne. Te pierwsze pochodza od zroédta dowodu, ktore ze-
tkneto si¢ bezposrednio z faktem udowadnianym ($wiadek naoczny, wyjasnienia
obwinionego, oryginat dokumentu)**. Natomiast dowody pochodne odnosza sie od
zrédta dowodu posredniczacego miedzy zréodlem pierwotnym a faktem udowod-
nionym (,,éwiadek ze shuchu”, kserokopia dokumentu, fotografia przedmiotu itp.)>.
Podstawowym wyznacznikiem dla zaprezentowanego podziatu jest odlegtos¢ po-
migdzy dochodzonym faktem, a zrédtem dowodowym?®. W gruncie rzeczy kazdy
dowod zebrany w sprawie oceniany jest przez organy procesowe z uwzglednieniem
zasady swobodnej oceny dowodow.

§ 2. Stowo wstepu na temat ustalania wiarygodnosci srodkow dowodowych

Z powyzszego wynika wigc, ze podstawowym celem postegpowania w spra-
wach o wykroczenia jest ustalenie prawdy, i temu podporzadkowane sg reguly po-
stepowania dowodowego”’. Dochodzenie do prawdy oznacza pewny proces, ktory

22 por. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2007, s. 464; D. Swiecki,
Bezposrednios¢ czy posrednios¢ w polskim procesie karnym, LexisNexis 2012, http://lex-lamu-
ledu-1pl-1015¢98251250.han.amu.edu.pl/#/monograph/369273842/4 (dostep: 08.04.2020 r.).

23 Wyr. Sadu Okregowego we Wroctawiu z 16 marca 2017 r., III K 319/16, LEX nr 2280390,
http://lex-1amu-1edu-1pl-1015¢98br00d7.han.amu.edu.pl/#/jurisprudence/522374086/1/iii-k-319-
16-wyrok-sadu-okregowego-we-wroclawiu?keyword=LEX%20nr%202280390&cm=SFIRST
(dostep: 08.04.2020 r.).

24 Zob. op. cit., Bezposrednios$¢ czy posredniosé. ..

25 Zob. ibidem, Bezposredniosé czy posredniosé. ..

26 Zob. ibidem, Bezposrednios¢ czy posredniosé...; Por. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie
postepowanie karne, LexisNexis 2012, s. 466—468.

27 R. Kaczor, Stopnie prawdopodobiefistwa a ocena dowodéw w postepowaniu karnym, Przeglgd
Sgdowy, 2009, nr 7-8, s. 160-174.
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obliguje do zapoznania si¢ z catoksztaltem dowodéw, dokonania analizy ich kom-
pletnosci oraz sformutowania wnioskéw, czyli ustalenia alternatywnych wersji
zdarzen. Ustalenie poprawnej wersji stanu faktycznego byloby niemozliwe bez
okreslenia warto$ci poszczegdlnych dowodow, ktore sg weryfikowane w zestawie-
niu odpowiedniej tezy z punktu widzenia jej trafnosci i konfiguracji réznych innych
wersji poczynionych z odrgbnych dowodow. W uproszczeniu ustala si¢ wynikajaca
teze z danego dowodu oraz jej obiektywne uzasadnienie?®. Na tym etapie za punkt
wyjs$cia uznaje si¢ zgromadzong wiedzg o wartosci rodzajowych srodkow dowodo-
wych oraz mozliwosci osiggnigcia jednoznacznych wnioskow w danej konfigura-
¢ji, o najwigkszym stopniu prawdopodobienstwa. W okolicznosciach konkretnej
sprawy nalezy zastosowac regut¢ postuzenia si¢ wskazaniami kanonu wiedzy i do-
swiadczenia zyciowego oraz zasadami logicznego rozumowania z punktu widzenia
prawdy badz fatszu tez dowodowych®. W dochodzeniu do prawdy obiektywnej
organy winny si¢ postugiwac nie tylko prawidlowym i logicznym rozumowaniem,
wspieranym przestankami natury empirycznej, ale rowniez dgzy¢ do uzyskania do-
wodéw bezposrednich®.

§ 3. Zastosowanie dowodow poszlakowych w postepowaniu o wykroczenie

Proces, w ktorym sad dysponuje wylacznie lub gtdéwnie dowodami posrednimi
nazywamy procesem poszlakowym®'. W procesie tym ustalenie faktu gtéwnego
(winy obwinionego) jest mozliwe wtedy, gdy catoksztalt zgromadzonego materiatu
dowodowego pozwala na uznanie, ze inna interpretacja faktow ubocznych nie jest
mozliwa*?. Proces poszlakowy nie musi nawiazywaé do faktow bezposrednich, al-
bowiem poszlaki sg okolicznosciami, na ktérych podstawie mozna jedynie wnio-
skowa¢ o winie™. Dowdd poszlakowy jest pelowartosciowym dowodem tylko
wtedy, gdy istniejacy w sprawie zesp6t poszlak prowadzi do wniosku, ze dopusz-
czono si¢ zarzucanego wykroczenia, w sposob wykluczajacy jakakolwiek inng ra-
cjonalng wersje zdarzenia®. Poszlaki mogg stanowié¢ podstawe przypisania winy

28 Zob. ibidem, Stopnie prawdopodobienstwa..., s. 160-174.

2 Zob. ibidem, Stopnie prawdopodobienstwa...,s. 160-174.

30 Zob. op. cit, LEX nr 2280390, http://lex-lamu-ledu-1pl-1015e98br00d7.han.amu.edu.pl/#/
jurisprudence/522374086/1/iii-k-319-16-wyrok-sadu-okregowego-we-wroclawiu?keyword=LEX
%20n1%202280390&cm=SFIRST (dostgp: 08.04.2020 r.).

31 Zob. ibidem, LEX nr 2280390, http://lex-1amu-1edu-1pl-1015¢98br00d7.han.amu.edu.pl/#/ juri-
sprudence/522374086/1/iii-k-319-16-wyrok-sadu-okregowego-we-wroclawiu?keyword=LEX
%20n1%202280390&cm=SFIRST (dostgp: 08.04.2020 r.).

32 Zob. op. cit., Dowody w sprawach przestepstw...

33 Zob. wyr. SN Il KR 364/74, LexPolonica nr 305884, OSNKW 1975, nr 8, poz. 111. Op. cit., Do-
wody w sprawach przestepstw ...

34 K. I. Pawelec, Metodyka pracy adwokata w sprawach wypadkéw drogowych, Warszawa 2007,
s. 285; A. M. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, Wol-
ters Kluwer 2012, http://lex-1amu-1edu-1pl-1015¢98z51250.han.amu.edu.pl/#/monograph/36924
3128/5 (dostep: 08.04.2020 r.); wyr. SN z 23 lipca 1992 r., I KRN 102/92, LEX nr 22075,
http://lex-1amu-1edu-1pl-1015e98br00d7.han.amu.edu.pl/#/jurisprudence/520115771/1/ii-krn-



wykladnia prawa

jedynie wowczas, gdy w sposob niebudzacy watpliwosci tworzg zamykajacy si¢
krag wobec tej jedynej osoby, ktora podejrzewa sie o popetienie wykroczenia®.
Koncentrowanie calej uwagi na uzasadnieniu tylko jednej z mozliwych wersji, przy
rownoczesnym pomini¢ciu wszystkich innych realnych interpretacji, moze btednie
znieksztalci¢ rzeczywisty stan faktyczny*®. Dlatego ustalanie prawdy na podstawie
tego rodzaju dowodu wymaga daleko idacej ostroznosci’’, a kazda podjeta proba
naginania faktéw, do z gory przyjetych zatozen, powinna zosta¢ karygodnie potg-
piona®®. Ocena poszczegodlnych poszlak wigze sie z tworzeniem i sprawdzeniem
wersji pod wzgledem przyczynowo-skutkowym, zachodzgcych migdzy nimi, a fak-
tem gtéwnym odpowiednich relacji*’. Zgromadzony material w procesie poszlako-
wym nalezy uzna¢ za niewystarczajacy do ustalenia faktu gtéwnego, gdy nie wy-
tacza on wszelkich rozsadnych watpliwosci w tym wzgledzie**. W sprawach po-
szlakowych racjonalnym jest doktadne zweryfikowanie wszystkich alternatywnych
zatozen!', ktorych wiarygodnosé zalezy od ustalenia, czy nie moga byé one pod-
wazone przez jakakolwiek inng wersje zdarzen*’. Przez dowody poszlakowe nalezy
rozumie¢ zwigzek pewnego faktu z dowodzona okolicznoscia procesowa®, ktora
pozwala nam wysnué pewne wnioski o prawdziwosci innej tezy lub dowodu™.

102-92-wyrok-sadu-najwyzszego?keyword=LEX%20nr%2022075&cm= SREST (dostep:
8.04.2020 r.); wyr. SA w Krakowie z 11 czerwca 1992 r., II AKr 57/92, LexPolonica nr 419139,
KZS, 1992, nr 3-9, poz. 94; wyr. SA w Krakowie z 4 kwietnia 1991 r., Il AKz 27/91, LexPolonica
nr 1490722, KZS 1991, nr 4, poz. 17; wyr. SA w Bialymstoku z 21 marca 1991 r., I AKr 4/91,
LexPolonica nr 311776, OSA 1991, nr 3, poz. 16; Wyr. SA w Lodzi z 6 kwietnia 1994 r.,
IT Akr 49/94, LexPolonica nr 305332, OSA 1994, nr 7, poz. 47.

35 Wyr. SA w Rzeszowie z 26 stycznia 1995 r., Il AKr 5/95, LexPolonica nr 354778, Prok. i Pr. —
dodatek 1995, nr 7-8, poz. 20.

36 Op. cit., Dowody w sprawach przestgpstw...

37 Ibidem, Dowody w sprawach przestepstw...

38 Ibidem, Dowody w sprawach przestepstw...

39 J. Nelken, Dowdd poszlakowy w procesie karnym, Warszawa 1970, s. 33. Op. cit., Zasada domnie-
mania niewinnosci...

40 Por. wyr. SA w Lodzi z 14 listopada 2001 r., Il AKa 204/2000, LexPolonica nr 358250, Prok. i Pr.,
— dodatek 2002, nr 10, poz. 20; Wyr. SN: z 28 czerwca 2001 r., Il KKN 550/98, LexPolonica nr
393756 oraz z 3 pazdziernika 1974 r., I KR 174/74, LexPolonica nr 306473, OSNKW, 1975, nr 3—
4, poz. 40. Op. cit., Dowody w sprawach przestepstw ...

41 Ibidem, Dowody w sprawach przestepstw...

42 Zob. op. cit, 1l K 319/16, LEX nr 2280390, http://lex-lamu-ledu-1pl-1015¢98br00d7.
han.amu.edu.pl/#/jurisprudence/522374086/1/iii-k-319-16-wyrok-sadu-okregowego-we-wrocla-
wiu?keyword=LEX%20nr%202280390&cm=SFIRST (dostep: 08.04.2020 r.).

43 Z. Papierkowski, Dowdd poszlakowy w postepowaniu karnem: studjum procesowo-prawne, Lublin
1933, s. 32-39. Op. cit., LEX nr 2280390, http://lex-1amu-1edu-1pl-1015e¢98br00d7.han.amu.
edu.pl/#/jurisprudence/522374086/1/iii-k-319-16-wyrok-sadu-okregowego-we-wroclawiu?key-
word=LEX%20nr%202280390&cm=SFIRST (dostep: 08.04.2020 r.).

4 Ibidem, Dowdd poszlakowy w postepowaniu karnem: ..., s. 32-39. Ibidem, LEX nr 2280390,
http://lex-1amu-1edu-1pl-1015¢98br00d7.han.amu.edu.pl/#/jurisprudence/522374086/1/iii-k-319-
16-wyrok-sadu-okregowego-we-wroclawiu?keyword=LEX%20nr%202280390&cm=SFIRST,
(dostep: 08.04.2020 r.).
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Teza wynikajaca z poszlaki rozpatrywana pojedynczo stwarza jedynie prawdopo-
dobienstwo dotyczace zarzucanego wykroczenia, natomiast w zestawieniu z in-
nymi faktami moze by¢ podstawa do stwierdzenia winy*. Stad tez dla pehienia
wiodgcego przedmiotu postgpowania dowodowego wzieta si¢ poznawcza rola po-
szlaki*®, bedaca faktem ubocznym w stosunku do gléwnego*’. W zakresie ustalen
faktycznych nie wchodzi ona w sklad faktu glownego®®, ale pomaga w dotarciu do
niego®’. Wniosek plynacy z faktow ubocznych musi jawié sie przez pryzmat jedy-
nego i koniecznego rezultatu podejmowanego rozumowania, opartego na bezspor-
nych faktach ubocznych®®. Skazanie w procesie poszlakowym wymaga stwierdze-
nia, ze dowody posrednie wskazujg bez watpliwosci na wine, a zatem wykluczaja
mozliwoéé sprawstwa jakiejkolwiek innej osoby”'. Na tle przedstawianych rozwa-
zan dochodzimy do wniosku, ze jako$¢ poszlak odgrywa tutaj priorytetowa role.
Jakos$¢ uzalezniona jest od uzyskanego wyniku zasad logicznego rozumowania,
gdzie fakt glowny jest dowodzony za pomoca wnioskow, jakie mozna wysnué
z udowodnionych faktéw ubocznych, przy zachowaniu zasady in dubio pro reo™.

4 Podobnie rowniez inni: op. cit., Dowody w sqgdowym..., s. 44-45; op. cit., Dowdd poszlakowy w pro-
cesie karnym. .., s. 141; Op. cit., Dowody w sprawach przestepstw...; Por. T. Kotarbinski, Elementy
teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1961, s. 70;
por. wyr. SN: z 21 pazdziernika 2002 r., V KKN 283/2001, LexPolonica nr 366546, KZS, 2003,
nr 12, poz. 11; z 3 pazdziernika 1974 r., I KR 174/74, LexPolonica nr 306473, OSNKW, 1975,
nr 3—4, poz. 40; z 28 czerwca 2001 r., I KKN 550/98, LexPolonica nr 393756, KZS, 2003, nr 12,
poz. 11; op. cit., LEX nr 2280390, http://lex-1amu-1edu-1pl-1015¢98br00d7. han.amu.edu.pl/#/
jurisprudence/522374086/1/iii-k-319-16-wyrok-sadu-okregowego-we-wroclawiu?keyword=LEX
%20n1%202280390&cm=SFIRST (dostgp: 08.04.2020 r.).

Ibidem, Dowody w sprawach przestepstw ...

47 Op. cit., Dowdd poszlakowy..., s.14-16 i 115. Op. cit., Il K 319/16, LEX nr 2280390, http://lex-
lamu-1edu-1pl-1015e¢98br00d7.han.amu.edu.pl/#/jurisprudence/522374086/1/iii-k-319-16-wyrok
-sadu-okregowego-we-wroclawiu?keyword=LEX%20n1%202280390&cm=SFIRST (dostep:
08.04.2020 r.).

4 Op. cit., Dowody w sprawach przestepstw.... Ibidem, LEX nr 2280390, http://lex-1amu-1edu-1pl-
1015e98br00d7.han.amu.edu.pl/#/jurisprudence/522374086/1/iii-k-319-16-wyrok-sadu-okrego-
wego-we-wroclawiu?keyword=LEX%20nr%202280390&cm=SFIRST (dostgp: 08.04.2020 r.).

4 Por. op. cit., Dowéd poszlakowy..., s. 15; S. Kalinowski, M. Siewierski, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Warszawa 1966, s. 1751; op. cit., Dowody w sprawach przestgpstw...

S0 Ibidem, Dowody w sprawach przestgpstw...; Wyr. SA w Krakowie z 12 grudnia 1991 r.,
IT AKr 110/91, LexPolonica, nr 417532, KZS, 1992, nr 1, poz. 9.

31 Wyr. SA w Krakowie z 23 czerwca 1994 r., II AKr 56/94, LexPolonica nr 412403, KZS, 1994,
nr 6-8, poz. 53;

32 Op. cit., Dowody w sprawach przestepstw...; op. cit., LexPolonica nr 417532, KZS, 1992, nr 1,
poz. 9; Op. cit., LEX nr 2280390, http://lex-lamu-1edu-1pl-1015e98br00d7.han.amu. edu.pl/#/
jurisprudence/522374086/1/iii-k-319-16-wyrok-sadu-okregowego-we-wroclawiu?keyword=
LEX%20n1%202280390&cm=SFIRST (dostep: 08.04.2020 r.).

46
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5. Wplyw domniemania niewinnosci na zasady procesowe w kontekscie ustalania
wiarygodnosci srodkow dowodowych

Zastosowanie reguly in dubio pro reo, bgdzie miato wigc miejsce wtedy, kiedy
wniosek o ukaranie zostanie oparty na tezie, ktora po przeprowadzeniu analizy pro-
wadzi do konkluzji o bardziej uprawdopodobnionych okolicznosciach wytaczaja-
cych sprawstwo™. Wynikajaca zasada domniemania niewinnoéci ma zastosowanie,
jezeli pomimo przeprowadzenia wszystkich dostgpnych dowodéw, pozostaja
w dalszym ciagu niewyjasnione okolicznosci®*. Tego typu sytuacja nakazuje roz-
strzygna¢ wszelkie watpliwosci na korzy$¢ obwinionego® . Wybierajac wersje naj-
korzystniejsza dla obwinionego potwierdzamy brak mozliwosci stanowczego wy-
kazania innej wersji>®. Takze wszelka watpliwos¢ w zakresie ustalen faktycznych
badz prawnych powinna by¢ wyjasniona i usunieta przez prawidlowa wyktadnie
obowigzujacych przepisoOw oraz wszechstronng inicjatywe dowodowa organu pro-
cesowego i gruntowna analize calego materialu dowodowego®’. Gdy po wykorzy-
staniu wszystkich istniejagcych mozliwosci, watpliwos$¢ ta nie zostanie usunigta, na-
lezy ja thumaczyé w sposob korzystny dla obwinionego®. Istota omawianej zasady
jest dyrektywa, ze obwiniony musi by¢ traktowany jako niewinny niezaleznie od
przekonania organu procesowego®’. Zasada in dubio pro reo jest prawnym domnie-
maniem wzruszalnym (praesumptio iuris tantum)®.

33 Op. cit., Stopnie prawdopodobienstwa..., s. 160174,

3 Op. cit., LEX nr 2280390, http://lex-1amu-1edu-1pl-1015¢98br00d7.han.amu.edu.pl/#/jurispru-
dence/522374086/1/iii-k-319-16-wyrok-sadu-okregowego-we-wroclawiu?keyword=LEX%20nr%
202280390&cm=SFIRST (dostep: 08.04.2020 r.).

35 Ibidem, LEX nr 2280390, hitp://lex-1amu-1edu-1pl-1015¢98br00d7.han.amu.edu.pl/#/jurispru-
dence/522374086/1/iii-k-319-16-wyrok-sadu-okregowego-we-wroclawiu?keyword=LEX%20nr%
202280390&cm=SFIRST (dostep: 08.04.2020 r.).

6 Ibidem, LEX nr 2280390, http://lex-lamu-ledu-1pl-1015€98br00d7.han.amu.edu.pl/#/
jurisprudence/522374086/1/iii-k-319-16-wyrok-sadu-okregowego-we-wroclawiu?keyword=
LEX%20n1%202280390&cm=SFIRST (dostep: 08.04.2020 r.).

57 D. Swiecki, Czynnosci procesowe obronicy i pelnomocnika w sprawach karnych, Wolters Kluwer,
2018, http://lex-lamu-1edu-1pl-1015e98251250.han.amu.edu.pl/#/monograph/369444723/4 (do-
step: 08.04.2020 r.); op. cit., Dowody w sprawach przestepstw.... Ibidem, LEX nr 2280390,
http://lex-1amu-1edu-1pl-1015¢98br00d7.han.amu.edu.pl/#/jurisprudence/522374086/1/iii-k-319-
16-wyrok-sadu-okregowego-we-wroclawiu?keyword=LEX%20n1%202280390&cm=SFIRST
(dostep: 08.04.2020 1.).

38 M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zafozenia teoretyczne, Warszawa 1971 r., s. 359;
wyr. SN z 25 czerwca 1991 r., WR 107/91, OSNKW, 1992, Nr 1, poz. 14. Ibidem, LEX nr 2280390,
http://lex-1amu-1edu-1pl-1015¢98br00d7.han.amu.edu.pl/#/jurisprudence/522374086/1/iii-k-319-16
-wyrok-sadu-okregowego-we-wroclawiu?keyword=LEX%20nr%202280390 &cm=SFIRST (dostep:
08.04.2020 1.).

39 J. Skorupka (red.), Kodeks Postgpowania Karnego. Komentarz do art. 5 KPK, Warszawa 2020 .,
Wyd. 32, www.legalis.pl (dostep: 08.04.2020 r.).

% Ibidem, Kodeks Postgpowania Karnego. Komentarz...
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§ 1. Domniemanie wzruszalne i jego wphw na analize wiarygodnosci srodkow do-
wodowych

Domniemanie wzruszalne nie obliguje do dowodzenia®'. Obalenie tego do-
mniemania wymaga dowodow® klarujacych przekonanie, w sposob wytaczajacy
wszelka watpliwo$é®. Nie jest dopuszczalne wypetnianie luk dowodowych niczym
niepotwierdzonymi przypuszczeniami o winie®*. Obwiniony musi zosta¢ uniewin-
niony, jezeli w przewodzie sadowym dowody nie pozwolg sadowi powzig¢ pew-
nosci o popetieniu zarzucanego wykroczenia®. Moze by¢ ono obalone w toku
procesu dzieki przeciwdowodowi®®. W przypadku domniemania niewinnosci za-
sada ta zostaje obalona pomoca dowodow $wiadczonych o winie obwinionego®’.
Ustawodawca celowo utworzyl prawne domniemanie niewinnosci, co chroni ob-
winionego przed przerzuceniem na niego ci¢zaru dowodu i pochopnym osadza-
niem®. Tego typu domniemania sformulowane zostaly dla ochrony okreslonego
wyzszego interesu spotecznego przed pomytka wymiaru sprawiedliwoéci®.
W przypadku zasady domniemania niewinnos$ci nalezy uzna¢ niewinno$¢ obwinio-
nego i zbedne jest przeprowadzanie w tym kierunku dowodu’. W takim brzmieniu
przepiséw przeprowadzanie dowodow wskazujacych na niewinnos¢ i wing obwinio-
nego pozwala ustali¢ sedziemu stan faktyczny oraz wydaé sprawiedliwy wyrok’".

§ 2. Domniemanie niewzruszalne i jego wptyw na analize wiarygodnosci srodkow
dowodowych
Domniemania niewzruszalnego nie mozna obali¢ przeciwdowodem np.

w przypadku wydania wyroku przez sedziego bedacego bratem oskarzyciela posit-
kowego bezwzglednie mamy do czynienia z jego wadliwoscig. Wadliwo$¢ ta po-

81 Ibidem, Kodeks Postgpowania Karnego. Komentarz...; Zob. wyr. SA w Krakowie z 29.12.2006 .,
IT AKa 234/06, KZS, 2007, Nr 2, poz. 32.

62 Zob. ibidem, Kodeks Postgpowania Karnego. Komentarz.... Zob. ibidem, 11 AKa 234/06, KZS,
2007, Nr 2, poz. 32.

3 Ibidem, Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz...; Zob. ibidem, 1l AKa 234/06, KZS, 2007,
Nr 2, poz. 32.

% Op. cit., Dowody w sprawach przestepstw...; wyr. SN z 28 kwietnia 1983 r., Il KR 78/83, LEX
nr 21980, http://lex-1amu-1edu-1pl-1015¢98br00d7.han.amu.edu.pl/#/jurisprudence/ 520115676/
1/ii-kr-78-83-wyrok-sadu-najwyzszego?keyword=LEX%20nr%2021980&cm=STOP (dostep:
08.04.2020 1.).

85 Zob. op. cit., Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz... wyr. SA w Katowicach z 28 grudnia
2011 r., IT AKa 382/11, KZS, 2011, Nr 7-8, poz. 91.

% Op. cit., Zasada domniemania niewinnosci...

7 Ibidem, Zasada domniemania niewinnosci...

8 Jpidem, Zasada domniemania niewinnosci...

% M. Cieslak, O domniemaniach w procesie karnym, Sprawozdanie Wydziatu Nauk Spotecznych
PAN, 1958, nr 7, s. 11. Ibidem, Zasada domniemania niewinnosci...

70 Zob. J. Nowacki, Domniemania prawne, Katowice 1976, s. 22-25. Ibidem, Zasada domniemania
niewinnosci...

"V Ibidem, Zasada domniemania niewinnosci...
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woduje uchylenie wyroku’. Zaktadajac odgérna niewinno$é obwinionego weryfi-
kuje sie jego sprawstwo, a nie odwrotnie’’. Mozna wiec uzna¢, ze domniemania sg
pewnego rodzaju odgornymi zatozeniami, w ktorych wystepuje brak konieczno$ci
dowodzenia’. To wlasnie z tych zatozen gruntuje sie odpowiednia sytuacja natury
faktycznej badz prawnej’>. Przektadajac powyzsze na grunt prowadzonych rozwa-
zan dochodzi si¢ do wniosku, ze zarowno domniemania faktyczne (oparte sa na
do$wiadczeniu zyciowym), jak i prawne (zakladajace istnienie okreslonego faktu
na mocy ustawy) ksztattujg przebieg procesu’®.

6. PrzeloZenie zastosowanych rozwazan na grunt sprawy o korzystanie 7 telefonu
podczas jazdy wymagajgcego trzymania stuchawki lub mikrofonu w reku

§ 1. Analiza badan wigzqgcych bezpieczenstwo na drodze z koncentracjg uwagi, sku-
pieniem, trzymaniem rgk na kierownicy podczas prowadzenia pojazdu

W szeroko zakrojonym orzecznictwie podkresla si¢, ze celowym zabiegiem
byto wprowadzenie do art. 45 ustawy Prawo o ruchu drogowym zakazu uzywania
telefonéw komoérkowych””. Wprawdzie uzyto tam sformutowania ,,zabrania sig ko-
rzystania podczas jazdy z telefonu wymagajacego trzymania stuchawki lub mikro-
fonu w reku”, jednakze powigzanie wskazanego przepisu z zasadg wyrazong w art.
3 ustawy obliguje do rozumienia zakazu w sensie wyeliminowania wszystkich sy-
tuacji, w ktorych uzywanie aparatu telefonicznego bedzie kierujacego rozpraszaé
lub wrecz odrywac od obserwacji przedpola jazdy i wykonywania wszystkich ma-
newrow’®. Wsrdd szeregu zachowan zagrazajacych w ruchu na drogach publicz-
nych zostal wymieniony ten z uzywaniem telefonu podczas jazdy’”. Rownocze$nie
zamieszczono tam zakaz kierowania pojazdem w stanie nietrzezwosci, w stanie po
uzyciu alkoholu lub $rodka dziatajacego podobnie do alkoholu uznajac, ze stan taki
sam w sobie stanowi zagrozenie bezpieczenstwa®. Z tego samego powodu wpro-
wadzono zakaz korzystania z telefonow®'. Liczne badania dowodza, ze prawdopo-
dobienstwo spowodowania kolizji przez kierujacego w trakcie prowadzenia przez
niego rozmowy telefonicznej zwigksza si¢ w stopniu porownywalnym do jazdy

72 Ibidem, Zasada domniemania niewinnosci...

3 Zob. op. cit., Domniemania prawne. .., s. 22-25; A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego,
Warszawa 1984, s. 247; ibidem, Zasada domniemania niewinnosci...

7 Ibidem, Zasada domniemania niewinnosci...

5 Ibidem, Zasada domniemania niewinnosci...

76 Ibidem, Zasada domniemania niewinnosci...

77 Wyr. Sadu Okregowego we Wroctawiu z 12 listopada 2013 r., IV Ka 1088/13, Legalis Nr 2174248
(dostep: 08.04.2020 1.).

78 Ibidem, Legalis Nr 2174248 (dostep: 08.04.2020 1.).

7 Ibidem, Legalis Nr 2174248 (dostep: 08.04.2020 1.).

80 Ibidem, Legalis Nr 2174248 (dostep: 08.04.2020 1.).

81 Ibidem, Legalis Nr 2174248 (dostep: 08.04.2020 1.).
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w stanie nietrzezwosci®”. Skutkiem trzymania stuchawki podczas prowadzenia po-
jazdu jest wyltaczenie jednej reki z trzymania kierownicy™, a to stwarza realne za-
grozenie dla uczestnikéw ruchu drogowego™. Utrudnione jest bowiem dokonywa-
nie manewrow, a nadto uzywajac telefon rozpraszamy nasza uwage, ktorg powin-
ni$my koncentrowaé na drodze®.

Abstrahujac od przeprowadzonych badan merytorycznych, godzi si¢ zauwa-
zy¢, iz mimo wszystko od strony prawnej prowadzenie pojazdu jedng r¢ka nie sta-
nowi zagrozenia. Gdyby zagrozenie stanowilo, to z pewnoscia ustawodawca wpro-
wadzitby bezwzgledny zakaz spozywania positkow w trakcie jazdy. Za nietrafione
nalezy uzna¢ poglady, gdzie zakaz ,korzystania z telefonu podczas jazdy” rozu-
miany jest w kontekscie kazdego dzialania powodujacego konieczno$é zajecia
uwagi informacjami zawartymi rowniez na ekranie, o ile telefon jest trzymany
w reku®. Powyzsze oznaczatoby, ze w zakresie znaczeniowym pojecia korzystania
z telefonu komorkowego, miesci si¢ nie tylko uzywanie tego telefonu w celu na-
wigzania kontaktu z inng osobg i odbycia z nig rozmowy, ale rowniez jego uzycie
w celu skorzystania z zainstalowanej w nim aplikacji, badz tez nawigzania potacze-
nia z internetem®’. Niestuszne zatem uznaje si¢ poglady stwierdzajace zakazy uzy-
wania innych funkcji telefonu, albowiem przepisu nie mozna traktowaé rozszerza-

jaco.

§ 2. Prawidlowe rozumienie obowigzkow uczestnika ruchu w zakresie bezpieczen-
stwa w znaczeniu art. 3 ustawy Prawo o ruchu drogowym

Przy odwotywaniu do zasad ruchu drogowego wyrazonych w art. 3 ustawy
Prawo o ruchu drogowym wyro6znia si¢ przestanki nakazujace pewne obowiazki do
poprawnego zachowywania na drodze, ktére w gruncie rzeczy nie petnia roli zaka-
zujacej czy zabraniajacej. Naruszenie samej zasady nie determinuje w zaden spo-
sob do nalozenia sankcji, albowiem w obowigzujacym rozporzadzeniu® brak jest
wyszczegolnionej pozycji do wystawienia takiego mandatu. Zgodnie z paremia
nullum crimen sine lege, jezeli co$ nie jest zabronione, to nalezy traktowaé jakoby

82 Ibidem, Legalis Nr 2174248 (dostep: 08.04. 2020 r.); wyr. Sadu Okregowego w Elblagu z 22 listo-
pada 2016 r., VI Ka 451/16, Legalis Nr 2008824 (dostep: 08.04.2020 r.).

8 K. Wojcik, Telefony komoérkowe w samochodach a bezpieczenstwo ruchu, PnD, 2004, nr 2, s. 60—
68; Ibidem, Legalis Nr 2174248 (dostep: 08.04.2020 r.). Ibidem, Legalis Nr 2008824 (dostep:
08.04.2020 1.).

84 Ibidem, Legalis Nr 2008824 (dostep: 08.04.2020 1.).

85 Op. cit., Telefony komérkowe w samochodach..., s. 60-68; op. cit., Legalis Nr 2174248 (dostep:
08.04.2020 r.); ibidem, Legalis Nr 2008824 (dostep: 08.04.2020 r.).

8 Por. wyr. Sadu Okregowego w Olsztynie z 5 wrze$nia 2013 r., VII Ka 762, http://orzeczenia.olsz-
tyn.so.gov.pl/details/$N/150515000003506 VII Ka 000762 2013 Uz 2013-09-05_ 003 (dostep:
08.04.2020 1.); ibidem, Legalis Nr 2008824 (dostep: 08.04.2020 r.).

87 Ibidem, Legalis Nr 2008824 (dostep: 08.04.2020 1.).

88 Rozporzgdzenie Prezesa Rady Ministrow w sprawie wysoko$ci grzywien naktadanych w drodze
mandatéw karnych za wybrane rodzaje wykroczen z 24 listopada 2003 r. (j. Dz.U. z 2013 r., poz.
1624, z p6zn. zm.).
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byto dozwolone. Za niedozwolone uwaza si¢ lamanie zasad bezpieczenstwa w ru-
chu drogowym stypizowanych w sposéb bezposredni z innymi przepisami k.w.*
Zapewne dlatego kazdy uzytkownik drogi publicznej powinien kierowac sie,
oprocz przepisOw ruchu, takze zdrowym rozsadkiem, ogolng przezornoscia i re-
spektowaniem bezpieczefistwa innych®. Stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy przyj-
mujac, iz ustawodawca okreslit zasady bezpieczenstwa w art. 84—96a k.w., po czym
dodat dopetniajacy przepis art. 97 k.w.”! W art. 97 k.w. zagrozono kara grzywny
uczestnikom ruchu lub innym osobom znajdujacym si¢ na drodze publicznej, jezeli
w strefie zamieszkania lub strefie ruchu, wykrocza oni przeciwko ,,innym” przepi-
som ustawy lub przepisom wydanym na jej podstawie. Celowo tutaj uzyto sformu-
towania ,,innym”, ktore nakazuje uwzgledni¢ wszystkie przepisy, z wylaczeniem
ustawy lub wydanych na jej podstawie. Jezeli organ procesowy przyjmuje stawiany
zarzut naruszenia art. 45 ust. 2 ustawy jako zasadny a guo, to tre§¢ wniosku o uka-
ranie w tym zakresie winna opierac si¢ na konstrukcji prawnej zwigzanej nie trescig
z art. 97 k.w., lecz z wyktadnig art 86 k.w.

§ 3. Prawidfowe rozumienie nalezytej ostroznosci w znaczeniu art. 86 k.w.

Nalezyta ostroznos$¢ wystepujaca w art. 86 k.w., rozumiana jest jako wlasciwa,
odpowiednia, stosowna’?, uwzgledniajaca w danym momencie istniejace okolicz-
nosci ruchu drogowego, w tym pory dnia, warunki atmosferyczne, nat¢zenie ruchu,
wlasciwosci pojazdu oraz jego specyfike i obcigzenie, rodzaj i stan nawierzchni,
widocznos$¢, forme¢ i charakter mozliwej przeszkody znajdujacej si¢ na drodze,
a takze inne korelacje zdarzen®. Popeliamy wykroczenie z art. 86 k.w. dopiero
wtedy, gdy nie zachowujemy nalezytej ostroznosci szczegodlnej lub zwyktej, ktora
konieczna jest w danej sytuacji, w sensie realnym, a nie abstrakcyjnym®*. Precy-
zyjniej rzecz ujmujac chodzi tutaj o realno$¢ w sensie mozliwo$ci nastgpienia dal-

8 K. J. Pawelec, Wypadek drogowy, Warszawa 2003 r., s. 34; K. J. Pawelec (red.), Prawo o ruchu
drogowym. Komentarz do art. 3 Pr. Drog., Warszawa 2005 r., Wyd. 1, www.legalis.pl (dostep:
08.04.2020 1.).

% Por. wyr. SN z 31 stycznia 1949 r., K 1068/48, OSN, 1949, Nr 1, poz. 20; ibidem, Prawo o ruchu
drogowym...

ol Wyr. SN z 11 pazdziernika 2000 r., IV KKN 250/00, Prok. i Pr.,2001, nr 4, poz. 19; op. cit., Legalis
Nr 2008824 (dostep: 08.04.2020 r.).

92 Zob. M. Szymczak (red.), Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1978-1981, t. 2, s. 267; P. Daniluk
(red.), Kodeks wykroczen. Komentarz do art. 86 KW, Warszawa 2019, wyd. 2, www.legalis.pl (do-
step: 08.04.2020 r.).

93 Ibidem, Kodeks wykroczen. Komentarz...

% Ibidem, Kodeks wykroczen. Komentarz.... Zob. op. cit., Stownik..., s. 267; wyr. Sadu Okregowego
w Jeleniej Gorze z 7 listopada 2014 r., VI Ka 423/14, Legalis Nr 2151382 (dostep: 08.04.2020 r.).
Por. R. A. Stefanski, Wykroczenia drogowe. Komentarz, Lex, 2011, wyd. 1. teza 3.3.3, http://lex-
lamu-1ledu-1pl-1015e98ty81f5.han.amu.edu.pl/#/commentary/587233820/106952 (dostep:
08.04.2020 1.).

16



wykladnia prawa

szych skutkow ujemnych®’. Od uczestnika ruchu drogowego wymagana jest ostroz-
nos$¢, czyli przezorne, uwazne postgpowanie, ktére pozwoli na zastosowanie si¢ do
sytuacji istniejacej na drodze”. Niekiedy zachowanie zwyklej ostroznosci jest nie-
wystarczajace i wtedy moéwimy o ostroznosci szczegodlnej, a wiec wigkszej, niz
zwykle?’. Wigze si¢ ona ze zwickszeniem uwagi i dostosowaniu zachowania
uczestnikéw ruchu do warunkow i sytuacji zmieniajacych si¢ na drodze w stopniu
umozliwiajacym odpowiednio szybkie zareagowanie’®. W tym kontekscie do za-
chowania nalezytej ostrozno$ci wliczamy przewidywanie, uzasadnione zwyktym
w danej sytuacji dos§wiadczeniem zyciowym, ze inny uzytkownik ruchu drogowego
zachowa si¢ nieostroznie, zgodnie z zasadg ograniczonego lub umiarkowanego za-
ufania®. Nalezyta ostroznoé¢ musi by¢ dawkowana adekwatnie do zaobserwowa-
nej sytuacji, co niekiedy oznacza catkowity brak zaufania do innego uczestnika ru-
chu drogowego, ze wzgledu na osob¢ mogaca wywotaé niebezpieczng sytuacje
albo zdarzenie, ktére mozemy przewidzie¢'”. Wobec czego na uczestnikéw ruchu
i inne osoby znajdujace si¢ na drodze, wskazane w art. 3 ust. 1 1 2 ustawy, zostat
natozony obowigzek zachowania nalezytej ostroznosci, w ktérej powinno si¢ uni-
ka¢ wszelkiego dzialania, ktore mogloby spowodowac zagrozenie bezpieczenstwa
lub porzadku ruchu drogowego, ruch ten utrudni¢ albo w zwigzku z ruchem zakt6-
cié¢ spokoj lub porzadek publiczny oraz narazi¢ kogokolwiek na szkode'®'. Przez
dziatanie rozumie sig takze zaniechanie'®>. Opisang zasadg stosuje sie odpowiednio
do osoby znajdujacej si¢ w poblizu drogi, o ile jej zachowanie pociaga za sobg
skutki, o ktérych mowa w tym przepisie'”®. Konstrukcja art. 86 k.w. wskazuje bo-
wiem jednoznacznie, ze samo niezachowanie nalezytej ostrozno$ci nie jest jeszcze
wykroczeniem, poniewaz musi ono skutkowaé zagrozeniem bezpieczenstwa w ru-
chu drogowym'™, czyli naruszaé¢ ustawe lub przepisy wydawane na jej podsta-
wie'%,

o
[

Ibidem, Legalis Nr 2151382 (dostep: 08.04.2020 r.).

Op. cit., Kodeks wykroczen. Komentarz...

Ibidem, Kodeks wykroczen. Komentarz...

Ibidem, Kodeks wykroczen. Komentarz...; wyr. SN z 29 kwietnia 2003 r., IIl KK 61/03, OSNwSK,

2003, Nr 1, poz. 886.

1bidem, Kodeks wykroczen. Komentarz...

100 Zob. J. Bafia, J. Bafia, D. Egierska, I. Smietanka. (red.), Kodeks wykroczen, 1974, s. 254-255.
1bidem, Kodeks wykroczen. Komentarz...

101 Ibidem, Kodeks wykroczen. Komentarz...

192 Ibidem, Kodeks wykroczen. Komentarz...

193 Ibidem, Kodeks wykroczern. Komentarz...

104 Zob. W. Kotowski, Kodeks wykroczen. Komentarz do art. 86 KW, Lex, 2003, teza 1, http:/lex-
lamu-1edu-1pl-1015e98ty81f5.han.amu.edu.pl/#/commentary/587271927/69367 (doste;p 08.04.
2020 r.); op. cit., Legalis Nr 2151382 (dostep: 08.04.2020 r.).

105 Zob. A. Marek, Prawo wykroczeh (materialne i procesowe), Warszawa 2012, s. 130; A. Skowron,

Zasady bezpieczenstwa ruchu a nalezyta ostroznos$¢ i zagrozenie bezpieczenstwa ruchu jako zna-

miona wykroczenia z art. 86 § 1 KW, PnD, 2004, Nr 5, s. 33; op. cit., Kodeks wykroczen. Komen-

tarz...

© o
®
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7. Wyktadnia przepisow na gruncie zakazu korzystania 7 telefonu podczas jazdy
wymagajqcego trzymania stuchawki lub mikrofonu w reku

Zgodnie z art. 86 k.w. w zw. z art. 45 ust. 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym
kierujacemu pojazdem zabrania si¢ korzystania podczas jazdy z telefonu wymaga-
jacego trzymania stuchawki lub mikrofonu w reku. Odwolujac si¢ do definicji le-
galnej nalezy zauwazy¢, ze telefonem jest kazde urzadzenie, ktore stuzy do prowa-
dzenia rozméw na odlegto$é'®. Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze
stuchawka 1 mikrofon sg elementami warunkowo nieodzownymi dla odr6znienia
wymogu zakazu uzywania telefonu, od niesankcjonowanego uzytkowania innego
urzadzenia, dozwolonego przez ustawg. Wymienione elementy implikuja rygor ko-
nieczny do nalozenia mandatu karnego w przypadku korzystania z telefonu podczas
kierowania pojazdem. Brak stuchawki i mikrofonu powoduje niemoznos¢ dla wy-
stawienia mandatu karnego. Do funkcjonariusza Policji nalezy zatem przeprowa-
dzenie czynnosci na miejscu zdarzenia, w taki sposéb, aby pozwolit na ukaranie
osoby obwinianej o spowodowanie wykroczenia. Zgodnie z art. 54 § 1 k.p.w. czyn-
nos$ci wyjasniajgce nalezy podja¢ w miejscu popehienia czynu, bezposrednio po
jego ujawnieniu. Czynno$ci przeprowadza si¢ w celu znalezienia i zatrzymania
przedmiotéw mogacych stanowi¢ dowod rzeczowy, o czym mowa w art. 44 § 1
k.p.w. Policja w toku tych czynno$ci moze zgodnie z art 44 § 1 k.p.w. dokonaé
przeszukania pomieszczen i innych miejsc, jezeli istniejg uzasadnione podstawy do
przypuszczenia, ze przedmioty lub dowody si¢ tam znajdujg. Zaniechanie podsta-
wowych czynnosci przeszukania, w celu wykazania popetnienia wykroczenia,
tylko utwierdza w przekonaniu, o braku znalezienia uzasadnionych podstaw do
uznania winy wobec osoby obwinianej o czyn z art. 45 ust. 2 ustawy. Jest wiele
rzeczy, ktore nie sg telefonem, ale z pewnej odlegto$ci mogg tudzaco go przypomi-
na¢. Tutaj rodzi si¢ pytanie, w jaki sposdb mozna odrdzni¢ telefon od innego urza-
dzenia dozwolonego przez ustawe (np. mp3 z glosnikiem, radio kieszonkowe, te-
lefon atrapa, telefon z rozbrojonym gtosnikiem i mikrofonem itp.). Wydaje si¢ to
dosy¢ trudne, zeby nie powiedzie¢ niemozliwe. Tylko osoba siedzaca obok kieru-
jacego pojazdem jest w stanie dokonac takiej oceny (rzetelnej i wszechstronnej).
Pozostali moga co najwyzej przypuszczaé. Nie ma tutaj wigkszego znaczenia, ze
funkcjonariusze Policji widzieli jaki$ przedmiot przy uchu i ocenili takie zachowa-
nie jako rozmowe przez telefon. Konstrukcja wniosku o ukaranie oparta na samych
domniemaniach wydaje si¢ by¢ oczywiscie niewystarczajaca i tatwa do podwaze-
nia.

106 https://sjp.pl/telefon (dostep: 02.06.2020 1.).
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§ 1. Przelozenie domniemania niewinnosci na grunt zakazu korzystania z telefonu
podczas jazdy wymagajgcego trzymania stuchawki lub mikrofonu w reku

Koncepcja obiektywna nakazuje uznawac¢ obwinionego za niewinnego nieza-
leznie od osobistego osadu funkcjonariusza organu procesowego'’’. Organ proce-
sowy traktuje obwinionego jak niewinnego, gdyz obliguje go do tego ustawa'®,
Obiektywne ujecie domniemania niewinnos$ci przejawia si¢ z traktowaniem obwi-
nionego jako osoby niewinnej, niezaleznie od przekonania organu procesowego
w kwestii winy'®’. Rezultatem tych zatozen jest zobligowanie oskarzyciela do udo-
kumentowania materialnego cigzaru dowodu winy''’, w konsekwencji czego nie
wystepuje przymus wykazania swojej niewinnosci''!. Nie ma takze potrzeby do-
starczania dowodow na swojg niekorzysé (art. 74 § 1 k.p.k.)''?. Jezeli oskarzyciel,
wbrew obowigzujgcemu domniemaniu, zarzuca obwinionemu popetnienie wykro-
czenia, powinien tego dowies¢ (wykazaé dowodami)''*. Wyrok uniewinniajacy za-
pada zaréwno wtedy, gdy wykazana zostala niewinno$¢ obwinionego, ale takze,
jezeli nie zostanie udowodniona wina''*. Sad z urzedu nie musi poszukiwaé dowo-
déw wspierajacych teze zawartg we wniosku o ukaranie, gdy dowody dostarczone
przez oskarzyciela nie wystarczg do skazania, a on sam nie dazy do ich uzupehnie-
nia'’®. Zaklada sie, ze domniemanie niewinnosci odsyla do watpliwosci faktycz-
nych i prawnych, ktorych nie da sie usunaé w drodze wykladni przepiséw''®. Oma-
wiana zasada ma zastosowanie wtedy, gdy zostata wyczerpana mozliwo$¢ dokona-
nia pewnych ustalen za pomoca swobodnej oceny dowodow'!”. Zatem nie dajace
si¢ usung¢ watpliwos$ci naleza do kategorii obiektywnej, w tym sensie, ze zasady
logicznego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego lub nauki uniemozliwiaja

197 Op. cit., Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz...

198 [bidem, Kodeks Postgpowania Karnego. Komentarz...

109 Zob. wyr. SA we Wroctawiu z 31 stycznia 2012 r., IT AKa 403/11, www .legalis.pl (dostep: 08.04.
2020 r.); P. Kruszynski, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, Warszawa
1983, s. 11; ibidem, Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz...

110 Zob. ibidem, Kodeks Postgpowania Karnego. Komentarz...; Art. 6 Dyrektywy Parlamentu i Rady
2016/34.

I 1hidem, Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz...

12 1hidem, Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz...

113 Ibidem, Kodeks Postgpowania Karnego. Komentarz...

114 Ibidem, Kodeks Postgpowania Karnego. Komentarz...

115 Zob. ibidem, Kodeks Postgpowania Karnego. Komentarz...; wyr. SA w Katowicach z 8 marca
2007, I AKA 33/07, Prok. i Pr., 2007, Nr 11, poz. 23.

116 Zob. ibidem, Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz..., op. cit., Polska procedura karna, War-
szawa 1973, s. 359; Z. Gostynski, S. Zabtocki, R. A. Stefanski, S. Zabtocki, Kodeks postgpowania
karnego. Komentarz, t. I, Warszawa 2003, s. 212; S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, War-
szawa 2008, s. 254; wyr. SN z 24 czerwca 1994 r., WO 68/94, OSNKW, 1994, Nr 11-12, poz. 73;
innego zdania sg np. op. cit., Istota i zasady procesu karnego, Warszawa 1994, s. 260; K. Marszat,
Proces karny. Zagadnienia ogélne, Katowice 2013, s. 135, zdaniem ktorych, in dubio pro reo
bezzasadnie rozciaga si¢ takze na kwestie prawne, ktore moga by¢ wyjasniane w trybie wyktadni
przepisow.

7 Op. cit., Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz...
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ustali¢ okreslonego faktu''®. Art. 5 § 2 k.p.k. podsuwa wiec powinno$¢ wobec or-
ganu procesowego podjecia wszelkich dostgpnych krokéw, w celu dokonania jed-
noznacznych ustalen faktycznych, wzglednie podjecia trafnej wyktadni przepisow
prawa''®. Brak takiej mozliwo$ci uprawnia, a nawet zobowiazuje do rozstrzygnie-
cia watpliwosci na korzy$é obwinionego'®. Sad moze uchyli¢ sie od oceny istot-
nych dowodow korzystajac z zasady in dubio pro reo, w przypadku, gdy ustalenie
faktyczne nie bedzie poczynione w sposob pewny, czyli bez wypetiania rozumo-
wania niekorzystnymi dla obwinionego domniemaniami'?'.

Z celowosci i brzmienia przepisu wynika jednoznacznie, ze sankcjonuje si¢
tylko 1 wylacznie rozmowg przez telefon, czyli nawigzanie potaczenia telefonicz-
nego z drugg osoba podczas kierowania pojazdem. Nasuwajacym si¢ wnioskiem
jest okoliczno$¢, przez ktora nalezy rozumie¢ korzystanie z telefonu li tylko po-
przez nawigzanie potgczenia telefonicznego z druga osobg. Podstawowg czynno-
$cig funkcjonariusza Policji w trakcie zatrzymania pojazdu do kontroli jest zbada-
nie, czy osoba obwiniana o popehienie wykroczenia posiada telefon przyjety zgod-
nie z kryteriami Ustawy, a takze czy nawigzala z niego potaczenie, w celu zwery-
fikowania czy byt on faktycznie trzymany w reku'?. Zasiegajac podstaw anatomii
cztowieka nalezy dostrzec, iz reka (dtonig) nazywa si¢ czes¢ konczyny gornej, roz-
ciggajacej si¢ od nadgarstka do konca palcow'?. Trzymanie telefonu w reku polega
zatem na objeciu, $ci$nigciu, przytrzymaniu przedmiotu palcami dioni. Jezeli tele-
fon komdrkowy nie wymaga trzymania w rgku, to takze uzytkowanie takiego urza-
dzenia podczas jazdy nie moze powodowa¢ naruszenia przepisow prawa'**. Pewne
watpliwo$ci moze rodzi¢ sytuacja, w ktorej osoba korzysta z telefonu przytrzymu-
jac go ramieniem. Warto zwrdci¢ uwage, ze Ustawodawca nie przesadzit jednak

118 Ibidem, Kodeks Postgpowania Karnego. Komentarz...

119 Zob. wyr. SA we Wroclawiu z 9 maja 2012 r., II AKa 113/12, www.legalis.pl (dostep:
08.04.2020 t.). Ibidem, Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz...

120 Zob. wyr. SN z 25 czerwca 1991 r., WR 107/91, OSNKW, 1992, Nr 1-2, poz. 14, z aprobatg
Z. Dody, J. Grajewskiego, Weztowe problemy, PS, 1996, Nr 5, s. 47; wyr. SN z 16 stycznia
1974 r., III KR 315/73, OSNKW, 1974, Nr 5, poz. 97, z aprobujaca uwaga M. Cieslaka, Z. Dody,
Przeglad orzecznictwa SN, Pal., 1975, Nr 3, s. 53; wyr. SN z 7 czerwca 1979 r., I KR 115/79,
OSNPG, 1979, Nr 11, poz. 155, z aprobujacymi uwagami M. Cieslaka, Z. Dody, Przeglad orzecz-
nictwa SN, Pal., 1980, Nr 11-12, s. 95; zob. wyr. SN z 21 lutego 1962 r., IIl K 1170/60, OSNKW,
1963, Nr 2, poz. 32, z aprobata M. Cieslaka, Przeglad orzecznictwa SN, NP., 1964, Nr 11, s. 1080
i orzecznictwo SN tam cytowane; zob. op. cit., Proces karny..., s. 253. Op. cit., Kodeks Postgpo-
wania Karnego. Komentarz...

121 Ibidem, Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz...

122 Wyr. Sgdu Okregowego w Siedlcach z 26 pazdziernika 2016 r., I1 Ka 426/16, Legalis Nr 2106518
(dostep: 08.04.2020 r.).

123 L. Drabik, E. Sobol, Akademia Jezyka Polskiego PWN. 1 Stownik Jezyka Polskiego a-poc, War-
szawa 2007, s. 509.

124 Por. wyr. Sadu Okregowego w Olsztynie z 5 wrze$nia 2013 r., VII Ka 762/13, http://orzecze-
nia.olsztyn.so.gov.pl/details/$N/150515000003506_VII_Ka 000762_2013_Uz 2013-09-05_003
(dostep: 08.04.2020 1.); op. cit., Legalis Nr 2008824, (dostep: 08.04.2020 r.); op. cit., Legalis Nr
2174248 (dostep: 08.04.2020 r.).
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o catkowitej niemoznosci uzywania telefonu w czasie kierowania pojazdem'%.
W mojej ocenie tego typu zachowanie nie narusza zakazu korzystania z komorki
podczas jazdy samochodem, tym bardziej jezeli jednorazowe wzigcie do reki tele-
fonu, w celu odebrania potaczenia lub zakonczenia go w trakcie kierowania pojaz-
dem nie jest objete zakazem z art. 45 ust. 2 pkt 1 ustawy'*® (w tym umieszczenie
telefonu na ramieniu). Warto takze zauwazy¢, ze zakaz nie ma bowiem zastosowa-
nia wowczas, gdy kierujacy uzywa tzw. przystawki gtosnomowiacej'?’” lub zestawu

glo$noméwigcego zamontowanego w samochodzie'*®.

§2. Opis doswiadczenia Zyciowego w oparciu o orzecznictwo

Juz w orzecznictwie zwroécono uwagg, ze zeznania Policjantow sprowadzajace
si¢ do zaprezentowania cz¢sto wlasnych spostrzezen odnosnie zachowania obwi-
nionego przewaznie wynikaja z tego, ze nie podjeto w czasie prowadzenia czynno-
Sci jakiejkolwiek proby zweryfikowania twierdzen obwinionego'?. Zaniechanie
sprawdzenia, czy rzeczywiscie w czasie jazdy samochodem korzystano z telefonu
komoérkowego, poddaje przekonania funkcjonariuszy w oczywista watpliwosc, je-
zeli z wyjasnien obwinionego, ktore s jednoznaczne i stanowcze wynika fakt prze-
ciwny'?’. Zwazy¢ zatem nalezy, ze majac na uwadze wersje utrzymywang przez
obwinionego oraz warunki, w jakich policjanci prowadza obserwacje, nie mozna
wykluczy¢ wykonywania przez obwinionego innej czynnosci np. zastaniania szy-
berdachu, wycierania potu z czota'®!, drapania sie po uchu albo trzymania w reku
innego urzadzenia. Watpliwos$ci pojawiajace si¢ po analizie wyjasnien obwinio-
nego i zeznan nie mogg przewazaé na korzy$¢ oskarzyciela publicznego'*.

Podobne stanowisko zostalo zaprezentowane w wyroku Sadu Okregowego
w Poznaniu, gdzie poddano w watpliwos¢, czy sama obserwacja tego typu wykro-
czenia z pewnej odleglosci rzeczywiscie jest wystarczajaca, aby stwierdzi¢ trzyma-
nie w reku wlasnie telefonu komorkowego, a nie innego urzadzenia badz wykony-
wania odmiennego gestu np. podrapania si¢ po uchu. Sad ten zaaprobowat stano-
wisko, w ktorym przyznat, Ze zaniechanie przeprowadzenia przeszukania, a co za
tym idzie brak zatrzymania telefonu komérkowego nie moze przesadza¢ o winie'*.

Taka sama lini¢ orzecznicza przyjat Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie

125 [bidem, Legalis Nr 2174248 (dostep: 08.04.2020 1.).

126 Wyr. Sgdu Okregowego w Tarnowie z 16 kwietnia 2008 r., II Waz 32/08, Legalis Nr 108513,
www.legalis.pl (dostep: 08.04.2020 r.).

127 Op. cit., Legalis Nr 2174248

128 Op. cit., Legalis Nr 108513, www.legalis.pl (dostep: 08.04.2020 r.).

129 Wyr. Sagdu Okregowego w Toruniu z 1 pazdziernika 2013 r., IX Ka 485/13, Legalis Nr 2020032
(dostep: 8.04.2020 1.).

130 thidem, Legalis Nr 2020032 (dostep: 08.04.2020 r.).

31 Ibidem, Legalis Nr 2020032 (dostep: 08.04.2020 1.).

132 Ibidem, Legalis Nr 2020032 (dostep: 08.04.2020 1.); wyr. Sadu Okregowego w Poznaniu z 5 wrze-
$nia 2017 r., IV Ka 683/17, Legalis Nr 2111698 (dostep: 08.04.2020 r.).

133 Ibidem, Legalis Nr 2111698 (dostep: 08.04.2020 1.).
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twierdzac, ze trudno jest rozrézni¢ telefon komdrkowy od innych czynnosci czy
przedmiotéw np. wlaczenia urzadzenia GPS i siegania po okulary'**. Stusznie wy-
powiedziat si¢ rowniez Sad Okregowy w Siedlcach przyjmujac, ze policjant prze-
prowadzajacy kontrolg powinien wyjasni¢, z jakiego telefonu odbyta si¢ rozmowa,
ustali¢ numer z jakiego wykonano potaczenie, lub czy zostalo w ogole wykonane
potaczenie telefoniczne. Tamtejszy sad stwierdzil, ze nawet dowod z przestuchania

policjanta nie jest wystarczajacy do uznania zarzucanych czynow'>.

8. Podsumowanie

Reasumujac, w kontekscie stawianego zarzutu z art. 45 ust. 2 pkt 1 ustawy nie
wystarczy stwierdzenie $wiadkéw — policjantow, ze przebieg zdarzenia byt taki,
jak oni zeznaja'*®. Nalezy oceni¢, w kontekscie innych dowodow, czy tak rzeczy-
wiscie byto'?’. Brak przeszukania bezposrednio po zdarzeniu powoduje niemoz-
no$¢ potwierdzenia, ze obwiniony rozmawiat przez telefon komérkowy'**. Wykro-
czenie popetnia tylko ten, komu zostanie bezspornie udowodniona wina, zweryfi-
kowana za pomoca innych dowodow lub srodkéw dowodowych potwierdzajacych
domniemanie korzystania z telefonu podczas jazdy. Zgodnie z orzeczeniem Sadu
Okregowego w Elblagu z dnia 29 grudnia 2015 roku, IV Ka 437/15, nalezaloby
uzna¢, ze obwiniony nie ma obowigzku udowadnia¢ swojej niewinnosci, bowiem
to oskarzyciel musi udowodni¢ wing obwinionego'*’. Przy czym udowodni¢ ozna-
cza wskaza¢ w sposob niebudzacy watpliwosci, popartymi wiarygodnymi dowo-

dami'#,
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Reliability of evidence against infringement of Act on Road Traffic
Art. 45 Para. 2

Abstract

The author focuses on the development of a method of the assessment of evidence cred-
ibility, covering its reliability, comprehensiveness and directness in particular. The au-
thor’s aim is to demonstrate that an overall assessment can be done only at the final
stage, against the principle of in dubio pro reo. The author presents general assumptions
related to acting upon the principle of free assessment, which is aimed at conclusive
fact-finding whose target is to reach homogeneous reconstruction of the actual state so
that it remains in the immediate agreement with the principle of in dubio pro reo. The
arguments offered lead to the conclusion that the principle of in dubio pro reo has an
equivalent impact on the result of free verification of the version of events. In simple
terms, in the analysis of evidence in order to establish the factual state, at the final stage
a homogeneous version of events in agreement with the principle of in dubio pro reo is
employed. In his considerations the author refers to the literature and law courts’ deci-
sions in cases of drivers holding the telephone receiver in their hands while driving.

Key words
Evidence, telephone, holding the phone receiver in one’s hand, reliability.
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