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ABSTRACT: In this paper, Polish legal regulations that came into force in 2003 re-
lating to the study of evidential breath analysers have been analysed and compared
to recommendations of international organisations that deal with metrology. Fur-
thermore, suggestions for future amendments so that Polish regulations will be con-
sistent with the legislation that is binding in most European countries have been put
forward.
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INTRODUCTION

In the Act of 26 October 1982 on Upbringing in Sobriety and Counter-
acting Alcoholism1, the separate limits for alcohol content in blood and in ex-
pired air for “the state after use of alcohol” and “the intoxication state” were
stated. Therefore the analysis of expired air is treated as an independent
method of sobriety testing. Because of many advantages of the expired air as
the tested material, including the opportunity of measurement performing
at the place of event and taking the decision concerning e.g. the withdrawal
of the driving licence, such analysis became common over the world and cur-
rently it is treated as the priority. The changes in the Polish legislation
heads towards the same direction. Article 126 of the Act of 20 June 1997 – the
Road Traffic Act2 states that analysis aimed at establishing alcohol content in
the organism should be carried out using electronic appliances measuring con-
centration of alcohol in exhaled air. This regulation is not applied only in cases
where the state of the person being subjected to analysis makes it impossible to
use an electronic appliance. The decree of the Minister of Health and Social
Welfare of 6 May 1983 concerning conditions and method of carrying out analy-
sis for alcohol content in the organism3 states that this analysis may encompass

1 Published inofficial journalof theRepublic ofPoland,JournalofLawsof2002,No.147, item1231.
2 Consolidated version, Journal of Laws of 2003, No. 58, item 515.
3 Journal of Laws of 1983, No. 25, item 117.



analysis of exhaled air, blood or urine, bearing in mind that where possibleanalysis of exhaled air, blood or urine, bearing in mind that where possible
analysis of exhaled air should be carried out before other types of analysis for al-
cohol content in the organism (§ 3.4). Bearing the above in mind, recent
changes that have been introduced into Polish legislation concerning the ex-
amination of exhaled air analysers have been analysed.

THE CURRENT STATE OF THE LAW CONCERNING THE EXAMINATION
OF EXHALED AIR ANALYSERS

According to the Measurement Law4, that came into force on 1 January,
2003 before introducing a defined appliance into circulation or use, official
metrological inspection is carried out in accordance with procedures of as-
sessment of concordance (modules), and in particular by testing the given
model – if the test is passed this is confirmed by a decision of official approval
of the model, or by first-time certification (for use in Poland) or individual
certification. In the case of measuring appliances that are already in use,
successful testing results in renewed certification.Measuring devices used
in, amongst others, the field of protection of public safety and order, are sub-
ject to official (legal) metrological inspection. Evidential breath analysers
are also included in this category, in accordance with the decree of the Minis-
ter of the Economy, Labour and Social Policy of 20 February 2003, concern-
ing defining of measuring appliances subject to official metrological inspec-
tion and also measuring appliances which are certified without official ap-
proval of model5.

On 3 May 2003, on the basis of Article 9 Point 3 of the Measurement Law,
the decree of the Minister of the Economy, Labour and Social Policy of 2 April
2003 came into force concerning metrological requirements that should be
fulfilled by breath analysers6. In this document, the main emphasis was
placed on fundamental features of the appliances, such as how they are
marked, the units applied, the size of figures and letters on the screen and
whether they are equipped with a mouthpiece. The tests, which the ana-
lysers should be subjected to, are defined in clauses 9 and 10. In accordance
with them, for an analyser to gain official approval, first-time certification or
renewed certification, acceptable margins of error are:

1. ±0.020 mg/l for mass concentrations lower than 0.400 mg/l;
2. ±5% of the measured value for mass concentrations not lower than

0.400 mg/l and not greater than 2.000 mg/l;
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3. ±20% of the measured value for mass concentrations greater than
2.000 mg/l.

However, for renewed certification of analysers that have not previously
been repaired:

1. ±0.032 mg/l for mass concentrations lower than 0.400 mg/l;
2. ±8% of the measured value for mass concentrations not lower than

0.400mg/l and not greater than 2.000 mg/l;
3. ±30% of the measured value for mass concentrations greater than

2.000 mg/l.
The repeatability of analyser indications should be such that experimen-

tal standard deviation calculated for a measuring series consisting of
20 measurements in the case of official approval of a model and 10 measure-
ments in the case of first-time certification was less than:

1. 0.007 mg/l for mass concentrations less than 0.400 mg/l;
2. 1.75% of the measured value for mass concentrations not smaller than

0.400 mg/l and not greater than 2.000 mg/l;
3. 6% of the measured value for mass concentrations greater than

2.000 mg/l.
The decree of the Minister of the Economy, Labour and Social Policy con-

cerning metrological requirements that should be fulfilled by breath ana-
lysers is thus very general – legal metrological inspection in the case of offi-
cial approval of a model and first-time certification is limited to defining the
repeatability of analyser indications and acceptable margins of error, whilst
in the case of renewed certification, it consists only in defining acceptable
margins of error. Furthermore, it was not defined which standard(s) should
be used for the measurements, nor number of measurements which should
be carried out during metrological inspection. Thus, one measurement
would be sufficient to carry out a renewed certification! In the decree, the pe-
riod of validity of official approval of the model and certification documents
was not defined, and examinations carried out in accordance with the decree
do not allow us to define conditions and technical conditions of proper use of
breath analysers. Thus, it can be stated that the content of the decree does
not correspond to Article 9 points 2 and 3 of the Measurement Law, which
states that the minister for economic affairs will define, by means of a de-
cree, a detailed procedure for carrying out official metrological inspection.
It should take into account procedures for assessment of concordance (mod-
ules) for defined models of measuring appliances before their introduction
into circulation or use and the method of documenting approval of a model,
period of validity of decision of approval of a model and also principles for is-
suing limited decisions of approval of a model: a shorter period of validity,
number of measuring appliances or technical conditions of their use. It should
also define conditions and procedure for retracting a decision of approval of
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a model, and also the metrological requirements which should be fulfilled by
measuring instruments that are subject to official metrological inspection,
taking into account types of documents of this inspection, and also condi-
tions of proper application and technical conditions of their use.

COMPARING POLISH METROLOGICAL REGULATIONS WITH
RECOMMENDATIONS OF INTERNATIONAL ORGANISATIONS

The metrological regulations legally binding in most of the European
countries are based on the R126 “Evidential breath analysers”, issued in
1998 by the International Organisation of Legal Metrology (OIML), and pre-
pared by specialists in the field of alcohol study. This document admitted the
possibility of modification of examinations recommended by the national
legislation and it was the Institute of Forensic Research that concluded that
the decree should take into account the fact that Polish legal regulations
concerning acceptable levels of alcohol in exhaled air differ from regulations
that are legally binding in most European countries. In the Act of 26 October
1982 on Upbringing in Sobriety and Counteracting Alcoholism, two thresh-
olds of sobriety were defined, of which the lower, corresponding to a “state af-
ter using alcohol” amounts to 0.1mg of alcohol in 1 litre of exhaled air, whilst
in most European countries there is only one threshold of sobriety, corre-
sponding to a concentration of alcohol of 0.25 mg/l. For this reason, legal
metrological inspection in Poland should be concentrated on lower concen-
trations of alcohol than recommended by OIML, and the influence of various
factors on the result of analysis should be studied with use of a standard of
mass concentration of alcohol equal to 0.1 mg/l. One should be aware that
a concentration of alcohol in exhaled air above this value may have serious
consequences and that is why one should strive to carry out metrological in-
spections that ensure reliability of analyser indications as low as this con-
centration of alcohol.

The draft version of the decree, concerning metrological requirements
that should be fulfilled by breath testers, dated 21 January 2003, that was
conveyed for consultation to, amongst others, the Institute of Forensic Re-
search, was also based on the OIML document. For some reasons or another
its final version differs fundamentally from the first draft.

The crucial disadvantage of the decree is a lack of testing with men in real
conditions. A breath tester is a measuring appliance serving to measure
ethyl alcohol content in air exhaled by persons and it is difficult to imagine
official approval of such an appliance without carrying out experiments in
real-life conditions. Evidential breath analysers are the only measuring ap-
pliances from the list of devices contained in the decree of the Minister of the
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Economy, Labour and Social Policy of 20 February 2003, which serve to
study persons and require their active participation in the measuring pro-
cess. For this reason, examinations of analysers should be broader than that
of other apparatus on this list, e.g. gas meters, water meters or measuring
flasks or cylinders.

Because the studies with performed with persons were neglected, in the
decree checking whether the analyser can detect so-called mouth-alcohol
was abandoned, although such studies are recommended by the OIML docu-
ment (point 5 of document R126). Taking of a substance containing alcohol
(e.g. a medication or mouthwash) just before measuring is a frequent line of
defence by persons accused of driving a mechanical vehicle under the influ-
ence of alcohol. A lack of studies defining how an analyser reacts to the pres-
ence of so-called mouth-alcohol, carried out with the participation of proba-
tioners, may be the basis for discrediting results of sobriety tests.

The next drawback of the decree is giving the same requirements for all
types of the exhaled air analysers, despite they differ both in the analytical
method applied to determining alcohol concentration and in the conditions
of their application. In Poland three classes of the breath analysers are used
by the police: working on the basis of spectrophotometric measuring in in-
fra-red, designated mainly for stationary use (e.g. Alcometr A 2.0, Alcomat,
Alcotest 7110); working on the basis of electrode oxidation of alcohol, mainly
designated for use in external conditions (e.g. Alcotest 7410, Alco-Sensor
IV); and equipped with a semi-conductor detector (e.g. Alert J4X).

Portable (“mobile”) analysers, working on the basis of electrochemical ox-
idation, are appliances with a simpler construction, often with weaker elec-
tronics; they are designed for work in external conditions (“the field”), and
thus they function over large ranges of temperature and humidity of air,
which is why it is difficult to imagine that measurements taken by them
have the same level of error as “stationary” analysers, working on the basis
of infrared measurements. In the OIML bulletin it was stated [4] that for
this type of appliance, acceptable error should not be greater than 10%. Fur-
thermore, none of the portable (“mobile”) analysers available on the Polish
market is capable of detecting so-called mouth-alcohol in a proper way.

The most appropriate solution would be to introduce two or three classes
of breath analysers, analogous to weight classes, for which there would be
varying metrological requirements.

Analysers working on the basis of spectrophotometric measurement
would be placed in Class 1, analysers working on the basis of electrode oxida-
tion of alcohol in Class 2. Class 3 could encompass devices applied for screen-
ing purposes, giving a qualitative or semi-quantitative result (e.g. semi-con-
ductor analysers or those carrying out measurements in a passive way).
A positive result of analysis by this type of appliance would, however, have
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to be directly confirmed each time by a class 1 or class 2 appliance. Differ-
ences in classes of appliances were also perceived in order no. 16 of the head
of the Polish national police force of 4 April 1996 concerning the carrying out
of analysis by policemen of alcohol content in exhaled air, modified by order
nr 3/97 of 10 February 1997, where it was put forward that in the case where
a subject has been involved in an accident in which persons have been killed
or wounded, or there is justified suspicion that a crime has been committed
by the subject or there has been a significant divergence between the first
and second measurement, a positive result of analysis by a portable appli-
ance working on the principle of electrochemical oxidation should be verified
by analysis by a stationary appliance working on the basis of infrared mea-
surement or by a blood test. Also under OIML, guiding principles have been
elaborated concerning assessment of portable analysers applied in external
circumstances (“Test procedures and test report format for the evaluation of
portable breath testers used in open air – Annexes to R 126”).

There is no doubt that uncertainty in measurement would vary when ap-
plying various classes of appliances [2], but the degree (of uncertainty) for
particular classes could be assessed on the basis of correctly carried out ex-
aminations, aimed at approving analyser models. The magnitude of error
that is made when measuring alcohol in exhaled air has great significance
for correct interpretation of the result. Studies carried out in accordance
with the guiding principles of the decree allow us to define acceptable mar-
gins of error and repeatability. However, these measurements relate to labo-
ratory studies carried out with use of gas standards (mixtures of alcohol va-
pours with other gases, e.g. air or nitrogen). On their basis it is not possible
to define the error which is made when studying persons in changeable ex-
ternal conditions (temperature, humidity/moisture). Thus these studies do
not allow us to define measurement uncertainty in the sense of norm ISO
170257, where in point 5.4.6.2 it is put forward that “(…) a laboratory should
at least try to identify all components of uncertainty and carry out a rational
assessment and also ensure that the method of presenting results does not
give an erroneous impression relative to uncertainty”, and in point 5.4.6.3:
“When assessing uncertainty of error, all components of uncertainty should
be taken into account that are significant in a given situation, taking into ac-
count appropriate methods of analysis”. Data gained from the literature of
the subject [3] indicate that the error resulting from unstable work of the
analyser – and thus (the error) which would be assessed in examinations
carried out in accordance with guiding principles of the decree – constitutes
not more than 10–20% of the total error committed when measuring by
analyser in real conditions. Dubowski and Essary showed [1] that measure-
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ment with application of the same gas standard in external conditions
causes an approximately threefold increase in the value of error in relation
to measurements carried out in laboratory conditions, if a portable analyser
is used. The main source of measurement uncertainty when using analysers
is the so-called biological factor – the variability of volume and duration of
exhalation, changes in intensity of exhalation or differences in temperature
of air exhaled by a person. Bearing the above in mind, it can be stated that
experiments with use of gas standards do not allow a rational assessment of
all components of uncertainty and may give an erroneous impression as to
its value (e.g., that in accordance with § 10 of the decree, repeatability for
mass concentrations of alcohol smaller than 0.400 mg/l is 0.007 mg/l). In or-
der to carry out an assessment of the real value of measurement uncer-
tainty, examinations aimed at approving a model of analyser must also en-
compass experiments with participation of probationers.

A breath tester is a measuring appliance serving to measure ethyl alcohol
content in air exhaled by persons and it is difficult to imagine official ap-
proval of such an appliance without carrying out experiments in real-life
conditions. Evidential breath analysers are the only measuring appliances
from the list of devices contained in the decree of the Minister of the Econ-
omy, Labour and Social Policy of 20 February 2003, which serve to study per-
sons and require their active participation in the measuring process. For
this reason, examinations of analysers should be broader than that of other
apparatus on this list, e.g. gas meters, water meters or measuring flasks or
cylinders.

RECOMMENDED EXAMINATIONS OF EVIDENTIAL BREATH ANALYSERS

Examinations aimed at approving a given model (type of breath analyser
used for the determination of alcohol concentration in exhaled air for foren-
sic purposes should thus encompass the following modules:

1. checking whether the analyser detects so-called mouth-alcohol; these
studies must be carried out with the participation of probationers;

2. Assessment of accuracy of measurements, in other words checking
whether the analyser is not continually overestimating or underesti-
mating results; the examinations consists in comparing averages from
series of measurements with real (declared) mass concentrations of al-
cohol;

3. Assessment of the precision, i.e. repeatability, of the measurements,
carried out both with use of gas standards and participation of proba-
tioners;
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4. Defining the working range of the analyser by ascertaining the limits
of detection and the limits of determination in relation to alcohol and
the range of linearity of analyser indications;

5. Comparing results of indications of the tested appliance with results
gained using approved models of analysers;

6. Assessment of changes of indications by the analyser caused by:
a) the influence of the following chemical substances: acetone, acetal-

dehyde, methanol, iso-propanol, carbon monoxide, toluene, diethyl
ether, which may be present in air exhaled by persons,

b) the influence of masking substances, such as tobacco smoke or car
exhaust fumes,

c) a change in temperature and relative humidity of the surroundings
and also atmospheric pressure,

d) the method of passing the sample into the analyser taking into acco-
unt various volumes of breath, various durations of breath and the
variability in passing samples of exhaled air(variable intensity of
exhalation) into the analyser,

e) the influence of hyperventilation (i.e. taking 2–3 deep breaths befo-
re carrying out measurement) and hypoventilation of lungs (i.e. hol-
ding breath for 1–2 seconds before measurement),

f) drift expressed as the difference between averages from measure-
ment series carried out after the passage of a defined time,

g) the effect of memory, i.e. the difference between results of two me-
asurements carried out using a standard of defined mass concentra-
tion of ethanol, between which a measurement with use of
a standard with appropriately higher mass concentration of etha-
nol was carried out,

h) a short-term lowering in voltage of power supply, the influence of
spurious currents and disturbances in supply, electrostatic dischar-
ges and magnetic and electromagnetic field,

i) accidental vibrations, the influence of humid air, the influence of
conditions of storage deviating from the norm and jolts during
transportation – by carrying out a so-called durability test.

Examinations defined in Point 6 should be carried out using a standard
with a mass concentration of alcohol of 0.1 mg/l.

It is also very important for the evidential breath analyser to print – be-
sides the result of alcohol concentration – identification data of the analyser,
date and time of measurement, duration and volume of exhalation, bearing
in mind that for the result to be credible, the minimum duration of exhala-
tion should be 3 seconds, and volume of exhalation: 1.5 litres. This is due to
the fact that analysis of exhaled air in humans for alcohol content should be
performed on air from air sacs, since only the concentration of alcohol in this
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part of the lungs is proportional to its concentration in blood and that is why
it can be a measure (indicator) of the state of sobriety. Acceptance of lower
values of volume and duration of exhalation might result in the fact that the
measurement taken by the analyser would record the concentration of alcohol
in the so-called anatomical dead space; this concentration does not define in
a proper way, the exposure of the organism to the action of alcohol. Measure-
ment of alcohol concentration in exhaled air should be carried out either in
a continuous way, or it should be carried out at the end phase of the exhalation.

Performing a measurement using a breath analyser should not be possi-
ble, if the value of the electric signal, after zeroing of the reading, corre-
sponds to alcohol content equal to or greater than 0.005 mg/l, if during auto-
matic monitoring of correct functioning an irregularity of functioning has
been detected or if the analyser has been damaged, the device for automatic
calibration and regulation has broken down, the result of automatic check-
ing of correctness of readings is negative, or if in a battery-powered analyser
there has been a drop in voltage below a value specified by the producer.

Primary certification and renewed certification should encompass at
least an assessment of accuracy and precision of measurements carried out
(by the analyser) on several standards with a broad range of mass concentra-
tions of alcohol (from 0.05 or 0.1 mg/l to at least 1.5 mg/l). Certification of
breath analysers should be carried out at least every 6 months.

Apart from strictly metrological requirements, in the decree – in accor-
dance with Article 9 Point 3 of the Measurement Law – there should also be
detailed notes concerning conditions of appropriate application and techni-
cal conditions of use of the analyser. An important issue is, for example, to
define requirements which should be fulfilled by mouthpieces used with evi-
dential breath analysers. Mouthpieces for these types of analysers should
have a one-way valve, which enables a flow of gas in only one direction (pre-
venting drawing in of air by the studied person). It should be visible from the
outside, e.g. by its characteristic colouring (making it possible to check
whether this valve has been removed). Furthermore, mouthpieces should
contain a “trap”, making it impossible for saliva to get through to the mea-
suring device. Carrying out a comprehensive approval examination for each
analyser model would mean that much valuable information could be
passed on to later users.

The decree of the Minister of the Economy, Labour and Social Policy con-
cerning metrological requirements which should be fulfilled by breath
analysers rules out the use by Polish police of devices that are applied rou-
tinely in many countries for screening purposes. These are measuring appli-
ances of simple design, giving semi-quantitative (approximate) results, of-
ten sampling exhaled air in a passive way (the studied person does not have
to blow into the analyser – it is sufficient to position the analyser near the
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subject’s mouth). Their advantage is the possibility of testing a significantly
greater number of drivers in a given period of time, since a measurement us-
ing a “passive” analyser can be carried out in the space of several seconds,
without the driver having to leave their vehicle, whereas a “traditional”
measurement by an analyser carried out in accordance with standard proce-
dure takes 10–20 minutes. Taking into account the high percentage of driv-
ers driving after use of alcohol, estimated in Poland at about 15%, the use of
screening analysers could contribute to more effective selection of this group
of people, and thus lead to an increase in safety on the roads. As mentioned
above, a positive result gained using this type of analyser should be con-
firmed by an analyser that works on the basis of infrared spectrophotometry
or by blood test. The possibility of applying them was excluded by the decree
due to the fact that uniform criteria were defined for all analysers in respect
of repeatability of results and acceptable errors, and also the requirement of
possessing single-use replaceable mouthpieces.

Breath analysers that would be used solely for screening purposes (pro-
posed class 3 appliances) should be examined mainly from the point of view
of fulfilling requirements concerning their sensitivity (checking the detec-
tion limits), ability to detect “positive” and “negative” samples and the influ-
ence of various factors on the value of the signal.

SUMMARY

The objective of the modifications in the legislation concerning the test-
ing of the expired air analysers was unification of the Polish law with regula-
tions of the European Union. Unfortunately, in the content of the decree of
the Minister of the Economy, Labour and Social Policy defining require-
ments that should be fulfilled by evidential breath analysers a lot of studies
that are of important for correct interpretation of results was neglected.
Taking into consideration the great importance of the expired air analysis in
sobriety testing of the traffic participants, the hope may be expressed that in
a short time the decree will be amended and the criticisms presented in this
work will be taken into account, thanks to which results of measurements of
alcohol concentration in exhaled air will become more reliable.
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JAKIM WYMAGANIOM POWINNY ODPOWIADAÆ DOWODOWE
ANALIZATORY WYDECHU?

Dariusz ZUBA

WPROWADZENIE

W ustawie z dnia 26 paŸdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzeŸwoœci i prze-
ciwdzia³aniu alkoholizmowi1 okreœlono oddzielne granice dla zawartoœci alkoholu
krwi i wydychanym powietrzu, które definiuj¹ „stan po u¿yciu alkoholu” i „stan
nietrzeŸwoœci”, dlatego analiza wydychanego powietrza jest traktowana jako nie-
zale¿na metoda oceny stanu trzeŸwoœci. Ze wzglêdu na wiele zalet wydychanego po-
wietrza jako materia³u badawczego, m.in. mo¿liwoœæ przeprowadzenia pomiaru na
miejscu zdarzenia i podjêcia natychmiastowych decyzji dotycz¹cych np. zatrzymania
prawa jazdy, tego rodzaju analiza sta³a siê powszechna na ca³ym œwiecie i obecnie
traktowana jest priorytetowo. W podobnym kierunku zmierzaj¹ równie¿ zmiany
w polskim ustawodawstwie. Prawo o ruchu drogowym2 (art. 126) mówi, ¿e badanie
w celu ustalenia zawartoœci alkoholu w organizmie przeprowadza siê przy u¿yciu
urz¹dzeñ elektronicznych dokonuj¹cych pomiaru stê¿enia alkoholu w wydychanym
powietrzu. Przepisu tego nie stosuje siê jedynie w przypadku, je¿eli stan osoby podle-
gaj¹cej badaniu uniemo¿liwia jego przeprowadzenie urz¹dzeniem elektronicznym.
Rozporz¹dzenie Ministra Zdrowia i Opieki Spo³ecznej z dnia 6 maja 1983 r. w spra-
wie warunków i sposobu dokonywania badañ na zawartoœæ alkoholu w organizmie3

okreœla, ¿e badania te mog¹ obejmowaæ analizê wydychanego powietrza, krwi lub
moczu, przy czym w miarê mo¿liwoœci badanie wydychanego powietrza powinno byæ
przeprowadzone przed innymi badaniami na zawartoœæ alkoholu w organizmie
(§ 3.4). Maj¹c powy¿sze na uwadze, przeanalizowano ostatnie zmiany, jakie wprowa-
dzono w polskim ustawodawstwie w zakresie badania analizatorów wydychanego
powietrza.

AKTUALNY STAN PRAWNY W ZAKRESIE BADANIA ANALIZATORÓW WYDECHU

Zgodnie z ustaw¹ z dnia 11 maja 2001 r. Prawo o miarach4, która wesz³a w ¿ycie
dniu 1 stycznia 2003 r., przed wprowadzeniem okreœlonych przyrz¹dów do obrotu lub
u¿ytkowania wykonywana jest ich prawna kontrola metrologiczna zgodnie z proce-
durami oceny zgodnoœci (modu³ami), a w szczególnoœci poprzez badania typu po-
twierdzone decyzj¹ zatwierdzenia typu, legalizacjê pierwotn¹ lub legalizacjê jed-
nostkow¹, natomiast dla przyrz¹dów pomiarowych bêd¹cych w u¿ytkowaniu – po-

1 Tekst jednolity: Dz. U. z 2002 r. nr 147, poz. 1231.
2 Tekst jednolity: Dz. U. z 2003 r. nr 58, poz. 515.
3 Dz. U. z 1983 r., nr 25, poz. 117.
4 Dz. U. z 2001 r. nr 63, poz. 636 i nr 154, poz. 1800 oraz z 2002 r. nr 155, poz. 1286 i nr 166,

poz. 1360.



przez legalizacjê ponown¹.reguluj¹ca m.in. zagadnienia prawnej kontroli metrolo-
gicznej przyrz¹dów pomiarowych.

Prawnej kontroli metrologicznej podlegaj¹ przyrz¹dy pomiarowe stosowane m.in.
w ochronie bezpieczeñstwa i porz¹dku publicznego; wœród nich, zgodnie z roz-
porz¹dzeniem Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spo³ecznej z dnia 20 lutego
2003 roku w sprawie okreœlenia przyrz¹dów pomiarowych podlegaj¹cych prawnej
kontroli metrologicznej oraz rodzajów przyrz¹dów pomiarowych, które s¹ legalizo-
wane bez zatwierdzenia typu5, równie¿ dowodowe analizatory wydechu.

W dniu 3 maja 2003 roku, na podstawie art. 9 pkt 3 ustawy Prawo o miarach,
wesz³o w ¿ycie rozporz¹dzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spo³ecznej
z dnia 2 kwietnia 2003 roku w sprawie wymagañ metrologicznych, którym powinny
odpowiadaæ analizatory wydechu6. W dokumencie tym g³ówny nacisk zosta³ po³o¿ony
na cechy podstawowe urz¹dzeñ, takie jak ich oznaczenie, stosowane jednostki, wiel-
koœæ cyfr i liter na wyœwietlaczu czy wyposa¿enie w ustnik. Badania, jakim maj¹ byæ
poddawane analizatory, okreœlono w paragrafach 9 i 10. Zgodnie z nimi, b³êdy gra-
niczne dopuszczalne analizatora wynosz¹ przy zatwierdzeniu typu, legalizacji pier-
wotnej oraz legalizacji ponownej po naprawie:

1. ±0,020 mg/l dla stê¿eñ masowych mniejszych ni¿ 0,400 mg/l;
2. ±5% mierzonej wartoœci dla stê¿eñ masowych nie mniejszych ni¿ 0,400 mg/l

i nie wiêkszych ni¿ 2,000 mg/l;
3. ±20% mierzonej wartoœci dla stê¿eñ masowych wiêkszych ni¿ 2,000 mg/l;

natomiast przy legalizacji ponownej analizatorów nie poddawanych uprzednio na-
prawie:

1. ±0,032 mg/l dla stê¿eñ masowych mniejszych ni¿ 0,400 mg/l;
2. ±8% mierzonej wartoœci dla stê¿eñ masowych nie mniejszych ni¿ 0,400 mg/l

i nie wiêkszych ni¿ 2,000 mg/l;
3. ±30% mierzonej wartoœci dla stê¿eñ masowych wiêkszych ni¿ 2,000 mg/l.
Powtarzalnoœæ wskazañ analizatora powinna byæ taka, aby odchylenie standar-

dowe eksperymentalne obliczone dla serii pomiarowej sk³adaj¹cej siê z 20 pomiarów
w przypadku zatwierdzenia typu i 10 pomiarów w przypadku legalizacji pierwotnej
by³o mniejsze ni¿:

1. 0,007 mg/l dla stê¿eñ masowych mniejszych ni¿ 0,400 mg/l;
2. 1,75% mierzonej wartoœci dla stê¿eñ masowych nie mniejszych ni¿ 0,400 mg/l

i nie wiêkszych ni¿ 2,000 mg/l;
3. 6% mierzonej wartoœci dla stê¿eñ masowych wiêkszych ni¿ 2,000 mg/l.
Rozporz¹dzenie Ministra GPiPS w sprawie wymagañ metrologicznych, którym

powinny odpowiadaæ analizatory wydechu, jest zatem bardzo ogólnikowe, sprowa-
dza prawn¹ kontrolê metrologiczn¹ w przypadku zatwierdzenia typu i legalizacji
pierwotnej do okreœlenia powtarzalnoœci wskazañ analizatora oraz b³êdów granicz-
nych dopuszczalnych, natomiast w przypadku legalizacji ponownej jedynie do
okreœlenia b³êdów granicznych dopuszczalnych. W dodatku nie okreœlono, z u¿y-
ciem jakiego b¹dŸ jakich wzorców nale¿y przeprowadzaæ pomiary, nie okreœlono
równie¿ iloœci pomiarów, jakie nale¿y przeprowadziæ podczas kontroli metrologicz-
nej. Do przeprowadzenia legalizacji ponownej wystarczy³oby zatem wykonanie tyl-
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ko jednego pomiaru! W rozporz¹dzeniu nie okreœlono okresu wa¿noœci decyzji zat-
wierdzenia typu oraz dowodów legalizacji, a badania przeprowadzone zgodnie
z rozporz¹dzeniem nie pozwalaj¹ na okreœlenie warunków w³aœciwego stosowania
i warunków technicznych u¿ytkowania analizatorów wydychanego powietrza. Mo¿-
na zatem stwierdziæ, ¿e treœæ rozporz¹dzenia nie odpowiada art. 9 pkt 2 i 3 ustawy
Prawo o miarach, który mówi, ¿e minister w³aœciwy do spraw gospodarki okreœli,
w drodze rozporz¹dzenia, szczegó³owy tryb wykonywania prawnej kontroli metro-
logicznej. Winna ona uwzglêdniaæ procedury oceny zgodnoœci (modu³y) dla okreœlo-
nych rodzajów przyrz¹dów pomiarowych przed ich wprowadzeniem do obrotu lub
u¿ytkowania oraz sposób dokumentowania zatwierdzenia typu, okres wa¿noœci de-
cyzji zatwierdzenia typu, jak równie¿ zasady wydawania decyzji zatwierdzenia
typu ograniczonych: krótszym okresem wa¿noœci, liczb¹ przyrz¹dów pomiarowych
lub warunkami technicznymi ich u¿ytkowania. Winna ona okreœlaæ równie¿ wa-
runki i tryb cofania decyzji zatwierdzenia typu, a tak¿e wymagania metrologiczne,
którym maj¹ odpowiadaæ przyrz¹dy pomiarowe podlegaj¹ce prawnej kontroli me-
trologicznej, uwzglêdniaj¹c rodzaje dowodów tej kontroli a tak¿e warunki w³aœci-
wego stosowania i warunki techniczne ich u¿ytkowania.

PORÓWNANIE POLSKICH PRZEPISÓW METROLOGICZNYCH Z ZALECENIAMI
ORGANIZACJI MIÊDZYNARODOWYCH

Przepisy metrologiczne obowi¹zuj¹ce w wiêkszoœci krajów europejskich oparte s¹
na dokumencie R126 „Evidential breath analysers”, wydanym w 1998 roku przez
Miêdzynarodow¹ Organizacjê Metrologii Prawnej (OIML), a przygotowanym przez
specjalistów w zakresie badania alkoholu. Dokument ten dopuszcza³ mo¿liwoœæ mo-
dyfikacji badañ zalecanych przez krajowe ustawodawstwo i w³aœnie Instytut wnios-
kowa³, aby w rozporz¹dzeniu uwzglêdniæ fakt, ¿e polskie przepisy prawne dotycz¹ce
dopuszczalnych stê¿eñ alkoholu w wydychanym powietrzu ró¿ni¹ siê od przepisów
obowi¹zuj¹cych w wiêkszoœci krajów europejskich. W ustawie z dnia 26 paŸdziernika
1982 roku o wychowaniu w trzeŸwoœci i przeciwdzia³aniu alkoholizmowi okreœlono
dwa progi trzeŸwoœci, z których ni¿szy, odpowiadaj¹cy „stanowi po u¿yciu alkoholu”
wynosi 0,1 mg alkoholu w 1 litrze wydychanego powietrza, podczas gdy w wiêkszoœci
krajów europejskich istnieje jeden próg trzeŸwoœci, odpowiadaj¹cy stê¿eniu alkoholu
0,25 mg/l. Z tego wzglêdu prawna kontrola metrologiczna w Polsce powinna byæ sku-
piona na ni¿szych stê¿eniach alkoholu ni¿ to zaleca OIML, a wp³yw ró¿nych czyn-
ników na wynik analizy powinien byæ badany z u¿yciem wzorca o stê¿eniu masowym
alkoholu równym 0,1 mg/l. Nale¿y mieæ œwiadomoœæ, ¿e stê¿enie alkoholu w wydy-
chanym powietrzu powy¿ej tej wartoœci grozi powa¿nymi konsekwencjami i dlatego
nale¿y d¹¿yæ, aby przeprowadzenie kontroli metrologicznej zapewnia³o wiarygodno-
œæ wskazañ analizatorów ju¿ dla takiego stê¿enia alkoholu.

Projekt rozporz¹dzenia w sprawie wymagañ metrologicznych, którym powinny od-
powiadaæ analizatory wydechu, opracowany w dniu 21 stycznia 2003 roku, który by³
przekazany do konsultacji do IES, oparty by³ równie¿ na dokumencie OIML. Z niewy-
jaœnionych przyczyn jego koñcowa wersja ró¿ni siê zasadniczo od treœci tego projektu.

Najistotniejsz¹ wad¹ rozporz¹dzenia jest brak badañ z udzia³em probantów,
w warunkach rzeczywistych. Analizator wydechu jest przyrz¹dem pomiarowym
s³u¿¹cym do pomiaru zawartoœci alkoholu etylowego w powietrzu wydychanym
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przez cz³owieka i trudno sobie wyobraziæ, ¿eby zatwierdzaæ typ urz¹dzenia bez prze-
prowadzenia eksperymentów w warunkach rzeczywistych. Dowodowe analizatory
wydechu s¹ jedynymi przyrz¹dami pomiarowymi z listy urz¹dzeñ wymienionych
w rozporz¹dzeniu Ministra GPiPS z dnia 20 lutego 2003 roku, które s³u¿¹ do badania
ludzi i wymagaj¹ ich czynnego uczestnictwa w procesie pomiarowym. Z tego wzglêdu
badania analizatorów powinny byæ szersze ni¿ przy badaniu innych przyrz¹dów z tej
listy, np. gazomierzy, wodomierzy czy kolb lub cylindrów miarowych.

Poniewa¿ pominiêto badania w udzia³em ludzi w rozporz¹dzeniu zrezygnowano
ze sprawdzania, czy analizator wykrywa tzw. alkohol resztkowy (zalegaj¹cy), mimo
¿e takie badania zaleca dokument OIML (pkt 5 dokumentu R126). Za¿ycie œrodka za-
wieraj¹cego alkohol (np. leku lub dezodorantu do ust) tu¿ przed pomiarem jest czêst¹
lini¹ obrony osób oskar¿onych o prowadzenie pojazdów mechanicznych pod wp³y-
wem alkoholu. Brak badañ maj¹cych okreœliæ, w jaki sposób analizator reaguje na
obecnoœæ tzw. alkoholu resztkowego, prowadzonych z udzia³em probantów, mo¿e byæ
podstaw¹ do podwa¿ania wyników testu trzeŸwoœci.

Kolejn¹ wad¹ rozporz¹dzenia jest okreœlenie jednakowych wymagañ dla wszyst-
kich typów analizatorów, mimo ¿e ró¿ni¹ siê one zarówno metod¹ analityczn¹ stoso-
wan¹ do wyznaczania stê¿enia alkoholu w wydychanym powietrzu, jak równie¿ wa-
runkami ich stosowania. W Polsce policja stosuje trzy typu analizatorów: dzia³aj¹ce
w oparciu o pomiar spektrofotometryczny w podczerwieni, przeznaczone g³ównie do
u¿ytku stacjonarnego (np. Alcometr A 2.0, Alcomat, Alcotest 7110); dzia³aj¹ce na za-
sadzie elektrodowego utleniania alkoholu, przeznaczone g³ównie do u¿ytku w wa-
runkach zewnêtrznych (np. Alcotest 7410, Alco-Sensor IV); oraz wyposa¿one w de-
tektor pó³przewodnikowy (np. Alert J4X).

Analizatory przenoœne („podrêczne”), dzia³aj¹ce na zasadzie utleniania elektro-
chemicznego, s¹ urz¹dzeniami o prostszej budowie, czêsto o s³abszej elektronice;
przewidziane s¹ do pracy w warunkach zewnêtrznych („polowych”), a wiêc w du¿ym
zakresie temperatur i wilgotnoœci powietrza, dlatego trudno przypuszczaæ, aby po-
miar wykonany za ich pomoc¹ charakteryzowa³ siê takim samym b³êdem jak przy
u¿yciu analizatora „stacjonarnego”, dzia³aj¹cego w oparciu o pomiar w podczerwieni.
W biuletynie OIML podano [4], ¿e dla tego typu urz¹dzeñ dopuszczalny b³¹d nie po-
winien byæ wiêkszy ni¿ 10%. Ponadto ¿aden z dostêpnych na polskim rynku analiza-
torów przenoœnych („podrêcznych”) nie jest w stanie w sposób w³aœciwy wykryæ tzw.
alkoholu „zalegaj¹cego”. Najw³aœciwszym rozwi¹zaniem by³oby wprowadzenie dwóch
lub trzech klas analizatorów wydechu, analogicznie do klas wag, dla których wyma-
gania metrologiczne by³yby ró¿ne. Analizatory dzia³aj¹ce w oparciu o pomiar spek-
trofotometryczny nale¿a³oby zaliczyæ do klasy 1, analizatory dzia³aj¹ce na zasadzie
elektrodowego utleniania alkoholu do klasy 2. Klasa 3 przyrz¹dów mog³aby dotyczyæ
urz¹dzeñ stosowanych w celach przesiewowych („skryningowych”), daj¹cych wynik
jakoœciowy lub pó³iloœciowy (np. analizatory pó³przewodnikowe lub dokonuj¹ce po-
miaru w sposób pasywny). Dodatni wynik badania tego typu urz¹dzeniem musia³by
jednak bezwzglêdnie ka¿dorazowo byæ potwierdzony urz¹dzeniem klasy 1 lub 2.
Ró¿nice w klasach przyrz¹dów dostrze¿ono równie¿ w zarz¹dzeniu nr 16 Komendan-
ta G³ównego Policji z dnia 4 kwietnia 1996 r. w sprawie przeprowadzenia przez polic-
jantów badañ na zawartoœæ alkoholu w wydychanym powietrzu, zmienionego za-
rz¹dzeniem nr 3/97 z dnia 10 lutego 1997 r., gdzie podano, ¿e w przypadku, gdy bada-
ny uczestniczy³ w wypadku, w którym s¹ zabici lub ranni, zachodzi uzasadnione po-
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dejrzenie pope³nienia przestêpstwa przez badanego lub zaistnia³a znaczna roz-
bie¿noœæ miêdzy pierwszym a drugim pomiarem, dodatni wynik badania urz¹dze-
niem podrêcznym dzia³aj¹cym na zasadzie utleniania elektrochemicznego nale¿y
zweryfikowaæ badaniem urz¹dzeniem stacjonarnym dzia³aj¹cych w oparciu o pomiar
w podczerwieni lub badaniem krwi. Równie¿ w ramach OIML opracowywane s¹ wy-
tyczne dotycz¹ce oceny analizatorów podrêcznych stosowanych w warunkach zew-
nêtrznych (dokument „Test procedures and test report format for the evaluation of
portable breath testers used in open air – Annexes to R 126”).

Nie ulega w¹tpliwoœci, ¿e niepewnoœæ pomiarowa przy stosowaniu ró¿nych klas
przyrz¹dów by³aby ró¿na [2], ale jej wielkoœæ dla poszczególnych klas mo¿na by osza-
cowaæ na podstawie prawid³owo przeprowadzonych badañ maj¹cych na celu za-
twierdzenie typu analizatora. Wielkoœæ b³êdu, jaki jest pope³niany przy pomiarze
stê¿enia alkoholu w wydychanym powietrzu, ma du¿e znaczenie dla w³aœciwej inter-
pretacji wyniku. Badania prowadzone zgodnie z wytycznymi rozporz¹dzenia pozwa-
laj¹ na okreœlenie granicznych b³êdów dopuszczalnych i powtarzalnoœci, jednak po-
miary te odnosz¹ siê do badañ laboratoryjnych prowadzonych z u¿yciem wzorców ga-
zowych (mieszaniny par alkoholu z innymi gazami, np. powietrzem lub azotem). Na
ich podstawie nie jest mo¿liwe okreœlenie b³êdu, jaki jest pope³niany przy badaniu
ludzi w zmiennych warunkach zewnêtrznych (temperatura, wilgotnoœæ). Zatem ba-
dania te nie pozwalaj¹ na okreœlenie niepewnoœci pomiarowej w rozumieniu normy
ISO 170257, gdzie w punkcie 5.4.6.2 podano, ¿e „(...) laboratorium powinno przynajm-
niej staraæ siê zidentyfikowaæ wszystkie sk³adniki niepewnoœci i dokonaæ racjonalne-
go oszacowania oraz zapewniæ, ¿e sposób przedstawiania wyników nie daje b³êdnego
wra¿enia odnoœnie do niepewnoœci”, a w punkcie 5.4.6.3: „przy szacowaniu niepew-
noœci pomiaru powinny byæ wziête pod uwagê wszystkie sk³adniki niepewnoœci,
które s¹ istotne w danej sytuacji, z uwzglêdnieniem odpowiednich metod analizy”.
Dane zaczerpniête z literatury przedmiotu [3] wskazuj¹, ¿e b³¹d wynikaj¹cy z niesta-
bilnej pracy analizatora, a wiêc wielkoœæ, która by³aby szacowana w badaniach pro-
wadzonych zgodnie z wytycznymi rozporz¹dzenia, stanowi nie wiêcej ni¿ 10–20%
ca³kowitego b³êdu pope³nianego przy pomiarze analizatorem w warunkach rzeczy-
wistych. Dubowski i Essary wykazali [1], ¿e pomiar z zastosowaniem tego samego
wzorca gazowego w warunkach zewnêtrznych powoduje oko³o trzykrotny wzrost
wartoœci b³êdu w stosunku do pomiarów prowadzonych w warunkach laboratoryj-
nych, je¿eli stosuje siê analizator podrêczny. G³ównym Ÿród³em niepewnoœci pomia-
rowej przy u¿yciu analizatorów jest jednak tzw. czynnik biologiczny, czyli zmiennoœæ
objêtoœci i czasu wydechu, zmiany natê¿enia wydechu czy ró¿nice w temperaturze
powietrza wydychanego przez cz³owieka. Maj¹c powy¿sze na uwadze, mo¿na stwier-
dziæ, ¿e eksperymenty z u¿yciem wzorców gazowych nie pozwalaj¹ na racjonalne
oszacowanie wszystkich sk³adników niepewnoœci i mog¹ daæ b³êdne wra¿enie co do
jej wartoœci (np. ¿e zgodnie z § 10 rozporz¹dzenia powtarzalnoœæ dla stê¿eñ maso-
wych alkoholu mniejszych ni¿ 0,400 mg/l wynosi 0,007 mg/l). Aby dokonaæ oszacowa-
nia rzeczywistej wartoœci niepewnoœci pomiarowej, badania maj¹ce na celu za-
twierdzenie typu analizatora musz¹ obejmowaæ równie¿ eksperymenty z udzia³em
probantów.
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Analizator wydechu jest przyrz¹dem pomiarowym s³u¿¹cym do pomiaru zawar-
toœci alkoholu etylowego w powietrzu wydychanym przez cz³owieka i trudno sobie
wyobraziæ, ¿eby zatwierdzaæ typ urz¹dzenia bez przeprowadzenia eksperymentów
w warunkach rzeczywistych. Dowodowe analizatory wydechu s¹ jedynymi przy-
rz¹dami pomiarowymi z listy urz¹dzeñ wymienionych w rozporz¹dzeniu Ministra
GPiPS z dnia 20 lutego 2003 roku, które s³u¿¹ do badania ludzi i wymagaj¹ ich czyn-
nego uczestnictwa w procesie pomiarowym. Z tego wzglêdu badania analizatorów po-
winny byæ szersze ni¿ przy badaniu innych przyrz¹dów z tej listy, np. gazomierzy,
wodomierzy czy kolb lub cylindrów miarowych.

ZALECANE BADANIA DOWODOWYCH ANALIZATORÓW WYDECHU

Badania maj¹ce na celu zatwierdzenie typu dowodowych analizatorów wydechu
stosowanych do wyznaczania stê¿enia alkoholu w wydychanym powietrzu dla celów
s¹dowych powinny zatem obejmowaæ nastêpuj¹ce modu³y:

1. sprawdzenie, czy analizator wykrywa tzw. alkohol resztkowy (zalegaj¹cy); ba-
dania te musz¹ byæ prowadzone z udzia³em probantów;

2. ocenê dok³adnoœci pomiarów, czyli sprawdzenie, czy analizator stale nie zawy-
¿a lub zani¿a wyników; badanie polega na porównaniu œrednich z serii pomia-
rowych z rzeczywistymi (deklarowanymi) stê¿eniami masowymi alkoholu;

3. ocenê precyzji czyli powtarzalnoœci pomiarów, prowadzon¹ zarówno z u¿yciem
wzorców gazowych, jak i z udzia³em probantów;

4. okreœlenie zakresu roboczego analizatora poprzez wyznaczenie granicy wy-
krywalnoœci i granicy oznaczalnoœci w stosunku do alkoholu oraz zakresu li-
niowoœci wskazañ analizatora;

5. porównanie wyników wskazañ testowanego urz¹dzenia z wynikami uzyska-
nymi za pomoc¹ analizatorów posiadaj¹cych zatwierdzenie typu;

6. ocenê zmian wskazañ analizatora spowodowanych:
a) wp³ywem nastêpuj¹cych substancji chemicznych: aceton, aldehyd octowy,

metanol, izo-propanol, tlenek wêgla, toluen, eter dietylowy, które mog¹ byæ
obecne w powietrzu wydychanym przez cz³owieka,

b) wp³ywem substancji maskuj¹cych, takich jak np. dym tytoniowy czy spali-
ny samochodowe,

c) zmian¹ temperatury i wilgotnoœci wzglêdnej otoczenia oraz ciœnienia at-
mosferycznego,

d) sposobem podawania próbki na analizator z uwzglêdnieniem ró¿nej objêto-
œci wydechu, ró¿nego czasu wydechu oraz niejednorodnoœci w podawaniu
na analizator próbki powietrza wydychanego (zmiennym natê¿eniu wyde-
chu),

e) wp³ywem hiperwentylacji (tj. wykonania przed pomiarem 2–3 g³êbokich
wdechów) i hipowentylacji p³uc (tj. wstrzymania oddechu na 1–2 sekundy
przed pomiarem),

f) dryftem, wyra¿onym jako ró¿nica miêdzy œrednimi z serii pomiarowych
wykonanych po up³ywie okreœlonego czasu,

g) efektem pamiêci, czyli ró¿nic¹ miêdzy wynikami dwóch pomiarów wykona-
nych z u¿yciem wzorca o okreœlonym stê¿eniu masowym etanolu, miêdzy
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którymi wykonano pomiar z u¿yciem wzorca o stê¿eniu masowym etanolu
odpowiednio wy¿szym,

h) krótkotrwa³ym obni¿eniem napiêcia zasilania, wp³ywem pr¹dów paso¿yt-
niczych i zak³óceñ zasilania, wy³adowañ elektrostatycznych oraz pola ma-
gnetycznego i elektromagnetycznego,

i) drganiami przypadkowi, oddzia³ywaniem wilgotnego powietrza, wp³ywem
warunków przechowywania odbiegaj¹cych od normy oraz wstrz¹sami trans-
portowymi poprzez wykonanie tzw. testu trwa³oœci.

Badanie okreœlone w pkt. 6 powinny byæ prowadzone z u¿yciem wzorca o stê¿eniu
masowym alkoholu 0,1 mg/l.

Bardzo wa¿ne jest równie¿, aby dowodowy analizator wydechu drukowa³ – oprócz
wyniku stê¿enia alkoholu – równie¿ dane identyfikacyjne analizatora, datê i godzinê
pomiaru oraz czas i objêtoœæ wydechu, przy czym, aby wynik by³ wiarygodny, mini-
malny czas wydechu powinien wynosiæ 3 sekundy, natomiast objêtoœæ wydechu 1,5 li-
tra. Wynika to z faktu, ¿e badanie powietrza wydychanego przez cz³owieka na zawar-
toœæ alkoholu powinno byæ analiz¹ jego stê¿enia w pêcherzykach p³ucnych, poniewa¿
jedynie stê¿enie alkoholu w tej czêœci p³uc jest proporcjonalne do jego stê¿enia we
krwi i dlatego mo¿e byæ miernikiem stanu trzeŸwoœci. Przyjêcie ni¿szych wartoœci ob-
jêtoœci i czasu wydechu spowodowa³oby, ¿e pomiar za pomoc¹ analizatora móg³by
okreœliæ stê¿enie alkoholu w tzw. przestrzeni martwej anatomicznej, które to stê-
¿enie nie okreœla w sposób w³aœciwy nara¿enia organizmu na dzia³anie alkoholu. Po-
miar stê¿enia alkoholu w wydychanym powietrzu powinien byæ prowadzony b¹dŸ
w sposób ci¹g³y, b¹dŸ te¿ byæ wykonany w koñcowej fazie wydechu.

Wykonanie pomiaru za pomoc¹ analizatora wydechu nie powinno byæ mo¿liwe,
je¿eli wartoœæ sygna³u elektrycznego po wyzerowaniu wskazania odpowiada zawar-
toœci alkoholu równej lub wy¿szej ni¿ 0,005 mg/l, w czasie automatycznej kontroli
prawid³owego dzia³ania zosta³a wykryta nieprawid³owoœæ dzia³ania lub uszkodzenie
analizatora, urz¹dzenie do automatycznej kalibracji i regulacji uleg³o awarii, wynik
automatycznego sprawdzenia poprawnoœci wskazañ jest negatywny b¹dŸ te¿ w ana-
lizatorze zasilanym bateryjnie nast¹pi³ spadek napiêcia zasilania poni¿ej wartoœci
podanej przez wytwórcê.

Legalizacja pierwotna i legalizacja ponowna powinny obejmowaæ co najmniej oce-
nê dok³adnoœci i precyzji pomiarów przy u¿yciu analizatora z u¿yciem kilku wzorców
o szerokim zakresie stê¿eñ masowych alkoholu (od 0,05 lub 0,1 mg/l do co najmniej
1,5 mg/l). Legalizacja analizatorów wydechu powinna byæ przeprowadzana nie rza-
dziej ni¿ co 6 miesiêcy.

Oprócz wymagañ œciœle metrologicznych, w rozporz¹dzeniu – zgodnie z art. 9
pkt 3 ustawy Prawo o miarach – powinny znaleŸæ siê równie¿ szczegó³owe uwagi do-
tycz¹ce warunków w³aœciwego stosowania i warunków technicznych u¿ytkowania
analizatorów. Wa¿nym zagadnieniem jest np. okreœlenie wymagañ, jakie powinny
spe³niaæ ustniki stosowane w dowodowych analizatorach wydechu. Ustniki do tego
typu analizatorów powinny posiadaæ zawór jednodro¿ny, który umo¿liwia przep³yw
gazu tylko w jednym kierunku (zapobiegaj¹cy wci¹ganiu powietrza przez osobê ba-
dan¹). Powinien byæ on widoczny z zewn¹trz, np. poprzez jego charakterystyczne za-
barwienie (umo¿liwia to kontrolê, czy zawór ten nie zosta³ usuniêty). Ponadto powin-
ny zawieraæ „pu³apkê” uniemo¿liwiaj¹c¹ przedostanie siê œliny do przyrz¹du pomia-
rowego. Przeprowadzenie kompleksowych badañ na etapie zatwierdzenia typu ana-
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lizatora pozwoli³oby z pewnoœci¹ przekazaæ wiele cennych uwag ich póŸniejszym
u¿ytkownikom.

Rozporz¹dzenie Ministra GPiPS w sprawie wymagañ metrologicznych, którym
powinny odpowiadaæ analizatory wydechu, uniemo¿liwia stosowanie przez polsk¹
policjê urz¹dzeñ stosowanych rutynowo w wielu krajach dla celów skryningowych.
S¹ to przyrz¹dy pomiarowe o prostej budowie, daj¹ce wynik pó³iloœciowy (orientacyj-
ny), czêsto dokonuj¹ce poboru próbki wydychanego powietrza w sposób pasywny
(osoba badana nie musi dmuchaæ w analizator, wystarczy zbli¿yæ go w okolice ust ba-
danego). Ich zalet¹ jest mo¿liwoœæ przebadania znacznie wiêkszej liczby kierowców
w okreœlonej jednostce czasu, poniewa¿ pomiar za pomoc¹ analizatora „pasywnego”
mo¿e byæ wykonany w ci¹gu kilku sekund bez koniecznoœci opuszczania pojazdu
przez kieruj¹cego, podczas gdy „klasyczny” pomiar za pomoc¹ analizatora wykonany
zgodnie z procedur¹ trwa kilkanaœcie minut. Maj¹c na uwadze wysoki odsetek kie-
rowców je¿d¿¹cych po spo¿yciu alkoholu, szacowany w Polsce na oko³o 15%, u¿ycie
analizatorów skryningowych mog³oby przyczyniæ siê bardziej efektywnej selekcji tej
grupy osób, a tym samym do wzrostu bezpieczeñstwa na drogach. Jak wspomniano
powy¿ej, dodatni wynik uzyskany za pomoc¹ tego typu analizatora powinien byæ pot-
wierdzony za pomoc¹ analizatora dzia³aj¹cego w oparciu o pomiar spektrofotome-
tryczny w podczerwieni lub za pomoc¹ analizy krwi. Mo¿liwoœæ ich stosowania zos-
ta³a wykluczona przez rozporz¹dzenie dziêki okreœleniu jednakowych kryteriów dla
wszystkich analizatorów odnoœnie powtarzalnoœci wyników i dopuszczalnych b³ê-
dów, jak równie¿ wymogowi posiadania jednorazowych wymiennych ustników.

Analizatory wydychanego powietrza, które by³yby wykorzystywane tylko dla
celów skryningowych (proponowana klasa 3 urz¹dzeñ), powinny byæ badane g³ównie
pod k¹tem spe³niania wymagañ dotycz¹cych ich czu³oœci (sprawdzenie granicy wy-
krywalnoœci), zdolnoœci wykrywania próbek „dodatnich” i próbek „ujemnych” oraz
wp³ywu ró¿nych czynników na wartoœæ sygna³u.

PODSUMOWANIE

Zmiany ustawodawcze dotycz¹ce badania analizatorów wydychanego powietrza
mia³y na celu ujednolicenie polskiego prawa z wymogami Unii Europejskiej. Nieste-
ty w treœci rozporz¹dzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spo³ecznej okreœ-
laj¹cym wymagania, którym powinny odpowiadaæ dowodowe analizatory wydechu
powiniêto szereg badañ, maj¹cych istotne znaczenie dla w³aœciwej interpretacji wy-
ników. Maj¹c na uwadze ogromne znaczenie analizy wydychanego powietrza w kon-
troli trzeŸwoœci uczestników ruchu drogowego mo¿na wyraziæ nadziejê, ¿e w nied³ugim
czasie, rozporz¹dzenie zostanie znowelizowane i uwzglêdnione w nim zostan¹ uwagi
podane w niniejszej pracy, dziêki czemu wyniki pomiarów stê¿enia alkoholu w wydy-
chanym powietrzu zyskaj¹ na wiarygodnoœci.
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